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— warunek przewidziany w umowie zawartej miedzy przedsigbiorca a konsumentem w celu rozstrzygnigcia
istniejacego sporu, zgodnie z ktérym konsument odstepuje od dochodzenia przed sagdem krajowym roszczen, ktore
moéglby podnies¢ w przypadku braku przyjecia takiego warunku, moze zosta¢ uznany za ,nieuczciwy”’,
w szczegdlnoscei jezeli konsument ten nie mégh dysponowaé odpowiednimi informacjami, ktére pozwolityby mu
zrozumie¢ wynikajace stad dla niego skutki prawne;

— warunek, zgodnie z ktérym ten sam konsument odst¢puje w odniesieniu do przysztych sporéw od sadowego
dochodzenia swoich roszczen opartych na prawach wynikajacych z tej dyrektywy 93/13, nie jest wigzacy dla
konsumenta.

() Dz.U. C 381 z22.10.2018

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 9 lipca 2020 r. — Republika Czeska | Komisja Europejska
(Sprawa C-575/18 P) (")

[Odwolanie — Zasoby wlasne Unii Europejskiej — Odpowiedzialnos¢ finansowa paristw czlonkowskich —
Whiosek o zwolnienie z udostgpnienia zasobéw wlasnych — Skarga o stwierdzenie niewaznosci —
Dopuszczalnos¢ — Pismo Komisji Europejskiej — Pojecie ,,aktu zaskarzalnego” — Artykut 47 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej — Skuteczna ochrona prawna — Skarga oparta na bezpodstawnym
wzbogaceniu Unii]

(2020/C 287/03)

Jezyk postgpowania: czeski

Strony
Whnoszgcy odwotanie: Republika Czeska (przedstawiciele: O. Serdula, J. VIacil i M. Smolek, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo M. Owsiany-Hornung i Z. Maltskova,
nastepnie Z. Maltiskovd i J.-P. Keppenne, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong skarzgcg: Krélestwo Niderlandow (przedstawiciele: M. K. Bulterman, C. S. Schillemans,
M. L. Noort, M. H. S. Gijzen i J. Langer, pelnomocnicy)

Sentencja
1) Odwolanie zostaje oddalone.
2) Republika Czeska pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Komisje Europejska.

3) Krélestwo Niderlandow pokrywa wlasne koszty.

()  DzU. C 408 z 12.11.2018.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 9 lipca 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Cour d’appel de Paris — Francja) — Santen SAS | Directeur général de
I'Institut national de la propriété industrielle

(Sprawa C-673/18) (!

[Odestanie prejudycjalne — Produkt leczniczy stosowany u ludzi — Dodatkowe $wiadectwo ochronne dla
produktéw leczniczych — Rozporzgdzenie (WE) nr 469/2009 — Artykul 3 lit. d) — Warunki wydania
$wiadectwa — Uzyskanie pierwszego pozwolenia na dopuszczenie produktu do obrotu jako produktu

leczniczego — Pozwolenie na dopuszczenie do obrotu dla nowego zastosowania terapeutycznego znanego

skladnika aktywnego]
(2020/C 287/04)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy
Cour d’appel de Paris
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Santen SAS

Strona przeciwna: Directeur général de I'Institut national de la propriété industrielle

Sentencja

Artykut 3 lit. d) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 469/2009 z dnia 6 maja 2009 r. dotyczacego
dodatkowego $wiadectwa ochronnego dla produktéw leczniczych nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze pozwolenia na
dopuszczenie do obrotu nie mozna uzna¢ za pierwsze pozwolenie na dopuszczenie do obrotu w rozumieniu tego przepisu,
jezeli dotyczy ono nowego zastosowania terapeutycznego skladnika aktywnego lub mieszaniny sktadnikéw aktywnych,
ktére byly juz przedmiotem pozwolenia na dopuszczenie do obrotu dla innego zastosowania terapeutycznego.

()  DzU.C 25z 21.1.2019.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 9 lipca 2020 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozone przez Tribunalul Specializat Mures - Rumunia) — SC Raiffeisen Bank SA | JB
(C-698/18), BRD Groupe Société Générale SA | KC (C-699/18)

(Sprawy polaczone C-698/18 i C-699/18) (')

[Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 93/13/EWG — Umowa kredytu konsumenckiego — Umowa w pelni
wykonana — Stwierdzenie nieuczciwego charakteru warunkéw umowy — Powddztwo o zwrot kwot
nienaleznie zaplaconych na podstawie nieuczciwego warunku umowy — Srodki prawne — Powédztwo
podlegajqce wytoczeniu na podstawie przepisow ogélnych i dotyczqce roszczenia, w stosunku do ktérego nie
obowigzuje termin przedawnienia — Powédztwo podlegajgce wytoczeniu na podstawie przepiséw ogélnych
i dotyczgce roszczenia o charakterze osobistym i majgtkowym, w stosunku do ktérego obowigzuje termin
przedawnienia — Moment rozpoczgcia biegu terminu przedawnienia — Obiektywna chwila powzigcia przez
konsumenta wiedzy o istnieniu nieuczciwego warunku]

(2020/C 287/05)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Tribunalul Specializat Mures

Strony w postgpowaniach gtéwnych

Strony skarzgce: SC Raiffeisen Bank SA (C-698/18), BRD Groupe Société Générale SA (C-699/18)

Strony pozwane: JB (C-698/18), KC (C-699/18)

Sentencja

1) Artykul 2 lit. b), art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze nie stojg one na
przeszkodzie uregulowaniu krajowemu, ktére cho¢ przewiduje, Ze roszczenie o stwierdzenie niewaznosci nieuczciwego
warunku w umowie zawartej miedzy przedsigbiorca a konsumentem nie podlega przedawnieniu, przewiduje termin na
wytoczenie powddztwa zmierzajacego do powolania si¢ na skutki restytucyjne tego stwierdzenia niewaznosci, o ile
termin ten nie bedzie mniej korzystny niz terminy dotyczace podobnych $rodkéw prawnych istniejacych w prawie
krajowym (zasada rownowaznosci) oraz nie uczyni on wykonywania praw przyznanych przez porzadek prawny Unii,
w szczeg6lnosci dyrektywe 93/13, praktycznie niemozliwym lub nadmiernie utrudnionym (zasada skutecznosci).
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