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Zarzut sz0sty dotyczacy tego, ze Sad naruszyl prawo, gdy uznal, ze blad Komisji mozna usprawiedliwi¢ poprzez powolanie
si¢ na zasade ostroznosci, poniewaz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem na t¢ zasade nie mozna si¢ powolywaé podczas
klasyfikacji substancji.

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1272/2008 z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie klasyfikacji,
oznakowania i pakowania substancji i mieszanin, zmieniajace i uchylajace dyrektywy 67/548/EWG i 1999/45/WE oraz zmieniajace
rozporzadzenie (WE) nr 1907/2006 (Dz.U. 2008, L 353, s. 1).

Odwolanie od wyroku Sadu (6sma izba w skladzie powigkszonym) wydanego w dniu 16 grudnia
2020 r. w sprawie T-638/18, Deza a.s.[Komisja, wniesione w dniu 4 lutego 2021 r. przez Deza a.s.

(Sprawa C-74/21 P)
(2021/C 12836)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Deza a.s. (przedstawiciele: P. Sellar, advocaat, adwokaci K. Van Maldegem, M. Grunchard)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Krolestwo Hiszpanii i Europejska Agencja Chemikaliéw

Zadania wnoszacego odwolanie

Whnoszacy odwotanie wnosi do Sadu o:
— Uchylenie zaskarzonego wyroku;
— przekazanie sprawy Sadowi do ponownego rozpoznania; oraz

— rozstrzygniecie o kosztach w orzeczeniu koficzacym postepowanie w sprawie.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze stwierdzenie przez Sad, iz argument wnoszacego odwolanie, ze Komisja popelnita
oczywisty blad, nie musial koniecznie réwniez oznacza¢ argumentu, iz Komisja naruszyla obowiazek starannosci, jest
bledne pod wzgledem prawnym.

Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Sad naruszyl prawo, gdy zastosowal domniemany brak przejrzystosci prawnej
pkt 4.1.3.5.5 zalacznika I do rozporzadzenia nr 1272/2008 (') jako podstawe oddalenia argumentacji prawnej faktycznie
podniesionej przez wnoszacego odwolanie.

Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze w celu usprawiedliwienia nieuwzglednienia przez Komisje nierozpuszczalnosci w wodzie
paku, wysokotemperaturowej smoly weglowej (CTPHT) Sad nie mégl oprzed si¢ na ustaleniu, ze ramy prawne byly zlozone.
Sad zajgt odmienne stanowisko we wczesniejszej sprawie powiazanej (sprawa T-689/13 DEP, Bilbaina de Alquitranes SA
i in. Komisja Europejska). Bez jakiegokolwiek wyjasnienia w przedmiocie zajecia odmiennego stanowiska, rozumowanie
Sadu jest niewystarczajgce i wewnetrznie sprzeczne.

Zarzut czwarty dotyczacy tego, Ze Sad niestusznie zastosowal kryterium zwyklej, nalezytej starannosci. Poprzez
stwierdzenie, ze Komisja zachowala si¢ w taki sposéb, w jaki zachowalby sie kazdy inny zwykly, dzialajacy z nalezyta
staranno$cig organ administracyjny, Sad zastosowal niewlaSciwy i nieodpowiedni element poréwnania w celu oceny
nalezytej starannosci i zwyczajnego charakteru Komisji.

Zarzut piaty dotyczacy tego, ze uzasadnienie Sadu jest niewystarczajace i wewnetrznie sprzeczne w zakresie, w jakim Sad
orzekl, bez wskazania zadnego dowodu i jedynie w oparciu o opini¢ rzecznika generalnego, iz Komisja mogla mie¢
trudnosci przy korygowaniu swego oczywistego bledu w ocenie, tym samym sugerujac, Ze podejScie Komisji nalezy
usprawiedliwié.
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Zarzut sz0sty dotyczacy tego, ze Sad naruszyl prawo, gdy uznal, ze blad Komisji mozna usprawiedliwi¢ poprzez powolanie
si¢ na zasade ostroznosci, poniewaz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem na t¢ zasade nie mozna si¢ powolywaé podczas
klasyfikacji substancji.

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1272/2008 z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie klasyfikacji,
oznakowania i pakowania substancji i mieszanin, zmieniajace i uchylajace dyrektywy 67/548/EWG i 1999/45/WE oraz zmieniajace
rozporzadzenie (WE) nr 1907/2006 (Dz.U. 2008, L 353, s. 1).

Odwolanie od wyroku Sadu (6sma izba w skladzie powi¢kszonym) wydanego w dniu 16 grudnia
2020 r. w sprawie T-75/21, Bilbaina de Alquitranes, SA/Komisja, wniesione w dniu 3 lutego 2021 r.
przez Bilbaina de Alquitranes, SA

(Sprawa C-75/21 P)
(2021/C 128/37)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Whnoszgey odwolanie: Bilbaina de Alquitranes, SA (przedstawiciele: P. Sellar, advocaat, adwokaci K. Van Maldegem,
M. Grunchard)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Krolestwo Hiszpanii i Europejska Agencja Lekéw

Zadania wnoszacego odwolanie

Wnoszacy odwotanie wnosi do Sadu o:
— Uchylenie zaskarzonego wyroku;
— przekazanie sprawy Sadowi do ponownego rozpoznania; oraz

— rozstrzygnigcie o kosztach w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzut pierwszy dotyczacy tego, Ze stwierdzenie przez Sad, iz argument wnoszacego odwolanie, ze Komisja popelnita
oczywisty blad, nie musial koniecznie rowniez oznaczaé argumentu, iz Komisja naruszyla obowigzek starannosci, jest
bledne pod wzgledem prawnym.

Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Sad naruszyl prawo, gdy zastosowal domniemany brak przejrzystoici prawnej
pkt 4.1.3.5.5 zalgcznika I do rozporzadzenia nr 1272/2008 (') jako podstawe oddalenia argumentacji prawnej faktycznie
podniesionej przez wnoszgcego odwolanie.

Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze w celu usprawiedliwienia nieuwzglednienia przez Komisje nierozpuszczalnosci w wodzie
paku, wysokotemperaturowej smoly weglowej (CTPHT) Sad nie mégl oprzed si¢ na ustaleniu, ze ramy prawne byly zlozone.
Sad zajgt odmienne stanowisko we wczesniejszej sprawie powigzanej (sprawa T-689/13 DEP, Bilbaina de Alquitranes SA
i in. Komisja Europejska). Bez jakiegokolwiek wyjasnienia w przedmiocie zajecia odmiennego stanowiska, rozumowanie
Sadu jest niewystarczajace i wewnetrznie sprzeczne.

Zarzut czwarty dotyczacy tego, Ze Sad niestusznie zastosowal kryterium zwyklej, nalezytej starannosci. Poprzez
stwierdzenie, ze Komisja zachowala si¢ w taki sposéb, w jaki zachowalby sie kazdy inny zwykly, dzialajacy z nalezyta
starannos$cig organ administracyjny, Sad zastosowal niewlaSciwy i nieodpowiedni element poréwnania w celu oceny
nalezytej staranno$ci i zwyczajnego charakteru Komisji.
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