C 128/38 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej 12.4.2021

Skarga wniesiona w dniu 17 stycznia 2021 r. - VI| Komisja
(Sprawa T-20/21)
(2021/C 128/45)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: VI (przedstawiciele: adwokaci G. Pandey, D. Rovetta i V. Villante)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Europejskiego Urzedu Doboru Kadr (EPSO), doreczonej skarzacej w dniu
7 pazdziernika 2020 r., na mocy ktérej oddalono jej zazalenie z dnia 27 maja 2020 r., w tym zadanie zaplaty
odszkodowania w wysokosci 50 000 EUR;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji EPSO/komisji konkursowej z dnia 27 lutego 2020 r. oddalajacej zadanie skarzacej
dotyczgce ponownego rozpatrzenia decyzji komisji konkursowej o niedopuszczeniu jej do kolejnego etapu konkursu;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji EPSO/komisji konkursowej z dnia 26 czerwca 2019 r. o nieumieszczeniu nazwiska
skarzacej na liscie rezerwy kadrowej konkursu EPSOJ/AD[363/18 (AD 7) — Administratorzy w dziedzinie cel;

— stwierdzenie niewaznosci ogloszenia o konkursie otwartym EPSO/AD/363/18 (AD 7) — Administratorzy w dziedzinie
cel, opublikowanego w dniu 11 pazdziernika 2018 r. (). oraz utworzonej w jego wyniku listy rezerwy kadrowej
zawierajgcej nazwiska wylonionych kandydatéw;

— zasadzenie od strony pozwanej odszkodowania w wysokosci 70 000 EUR za szkody powstale w wyniku wskazanych
wyzej bezprawnych decyzji;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy oczywistego bledu w ocenie do$wiadczenia zawodowego skarzacej — nierozpatrzenie
zazalenia zlozonego na podstawie art. 90 ust. 1 regulaminu pracowniczego — naduzycie uprawnien dyskrecjonalnych
przez komisje konkursowa oraz naruszenie art. 27 regulaminu pracowniczego wskutek oczywiscie niewlasciwego
wyboru czlonkéw komisji konkursowej egzaminujacych skarzaca — nieprawidtowa ocena odpowiedzi udzielonych przez
skarzaca na zadane jej pytania — naruszenie obowigzku przeprowadzenia obiektywnej oceny pordwnawczej
kandydatéw, naruszenie zasad réwnego traktowania i réwnych szans.

2. Zarzut drugi dotyczacy nieprawidlowej oceny odpowiedzi udzielonych przez skarzacg na pytanie zadane jej przez
czlonka komisji konkursowej — naruszenie zalacznika I pkt 1 i zalacznika I pkt 2 do ogloszenia o konkursie — oczywisty
blad w ocenie odpowiedzi udzielonych przez skarzaca.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenie obowiazku uzasadnienia i art. 296 TFUE.
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4. Zarzut czwarty dotyczacych braku stabilnosci sktadu komisji konkursowej w trakcie sprawdzianéw ustnych konkursu —
niewdrozenie wystarczajacych srodkéw koordynujacych w celu zapewnienia spdjnej i obiektywnej oceny, rownych szans
i réwnego traktowania kandydatéw.

5. Zarzut pigty dotyczacy naruszenia art. 1, 2, 3 i 4 rozporzadzenia nr 1 z 1958 . (}). — naruszenia art. 1d i 28 regulaminu
pracowniczego oraz art. 1 ust. 1 lit. f) zalacznika III do regulaminu pracowniczego — naruszenie zasady réwnego
traktowania i niedyskryminacj.

) Dz.U. 2018, C 368A, s. 1.

Rozporzadzenie nr 1 z dnia 15 kwietnia 1958 r. w sprawie okreslenia systemu jezykowego Europejskiej Wspdlnoty Gospodarczej
(Dz.U. 1958, P 17, s. 385) w brzmieniu ustalonym rozporzadzeniem Rady (UE) nr 517/2013 z dnia 13 maja 2013 r.
dostosowujgcym niektore rozporzadzenia i decyzje w takich dziedzinach, jak swobodny przeplyw towaréw, swobodny przepltyw
oséb, prawo spotek, polityka konkurencji, rolnictwo, bezpieczefistwo zywnosci, polityka weterynaryjna i fitosanitarna, polityka
transportowa, energia, podatki, statystyka, sieci transeuropejskie, wymiar sprawiedliwoéci i prawa podstawowe, sprawiedliwo$¢,
wolno$¢ i bezpieczenstwo, Srodowisko, unia celna, stosunki zewngtrzne, polityka zagraniczna, bezpieczenstwa i obrony oraz
instytucje w tej dziedzinie, w zwigzku z przystgpieniem Republiki Chorwagji (Dz.U. 2013, L 158, s. 1).

——
N

Skarga wniesiona w dniu 14 stycznia 2021 r. - Equinoccio-Compaiiia de Comercio Exterior | Komisja
(Sprawa T-22/21)
(2021/C 128/46)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Equinoccio-Compaiiia de Comercio Exterior, SL (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciele: D. Luff i R. Sciaudone,
lawyers)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci pisma Komisji Europejskiej z dnia 4 listopada 2020 r. (sygn. Ares(2020)6365704)
dotyczacego likwidacji gwarancji finansowej, na ktéra powolalo si¢ tureckie ministerstwo nauki, przemystu
i technologii — dyrekcja generalna ds. UE i spraw zagranicznych — dyrekcja programéw finansowych UE;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczgcy naruszenia obowigzku starannosci, bezstronnosci, réwnosci stron i art. 78 rozporzadzenia
finansowego ().

— Podniesiono, ze Komisja nie zweryfikowala decyzji o likwidacji gwarancji podjetej przez wiadze tureckie.
W rzeczywisto$ci Komisja zwrécila si¢ do wladz tureckich o samodzielne sprawdzenie tej decyzji. Postgpowanie to
narusza art. 78 rozporzadzenia finansowego w zwigzku z art. 80, 81 i 82 rozporzadzenia delegowanego (?). Zgodnie
z tymi przepisami urzednik zatwierdzajacy UE powinien osobiscie sprawdzi¢ dokumenty.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia obowigzku uzasadnienia.

— Strona skarzgca twierdzi, ze zaskarzona decyzja nie dostarczyla jej wystarczajacych informagji, ktére umozliwityby
jej ustalenie, czy akt jest zasadny, czy tez dotkniety jest wada pozwalajaca na zakwestionowanie jego legalnosci przed
sadem Unii, i po drugie, ktére umozliwityby temu sgdowi dokonanie kontroli legalnosci tego aktu.
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