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5. Zarzut pigty: niezgodno$¢ z prawem dyrektywy 2014/59/UE () i rozporzadzenia (UE) nr 806/2014 () jako podstawy
wydania rozporzadzenia delegowanego (UE) 2015/63, a tym samym zaskarzonej decyzji

— Pomocniczo, w ramach zarzutu piatego, skarzgca zarzuca niezgodno$¢ z prawem tych przepiséw dyrektywy
2014/59/UE oraz rozporzadzenia (UE) nr 806/2014, ktére nadaja systemowi skladek wprowadzonemu
rozporzadzeniem delegowanym (UE) 2015/63 charakter wigzacy i nie podlegaja wykladni zgodnej z prawem
pierwotnym, a tym samym sg sprzeczne z zasada uzasadniania aktéw prawnych, zasada pewnosci prawa oraz
z traktatami (w szczeg6lnosci art. 1 ust. 2 TUE, art. 15, 296 i 298 TFUE) i karta (w szczegdlnosci art. 16, 17, 41, 42
i 47 karty).

Dz.U. 2020, C 423, s. 32.

Dz.U. 2020, C 443, s. 17.

Dz.U. 2021, C 44, s. 33.

Dz.U. 2021, C 44, s. 35.

Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) 2015/63 z dnia 21 pazdziernika 2014 r. uzupehiajace dyrektywe Parlamentu

Europejskiego 1 Rady 2014/59/UE w odniesieniu do skladek ex ante wnoszonych na rzecz mechanizméw finansowania

restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji (Dz.U. 2015, L 11, s. 44).

(®)  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014 r. ustanawiajgca ramy na potrzeby prowadzenia
dzialan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do instytucji kredytowych i firm
inwestycyjnych oraz zmieniajaca dyrektywe Rady 82/891/EWG i dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/24/WE,
2002/47/WE, 2004/25/WE, 2005/56/WE, 2007/36/WE, 2011/35/UE, 2012/30/UE i 2013/36/EU oraz rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 10932010 i (UE) nr 648/2012 (Dz.U. 2014, L 173, s. 190).

() Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 806/2014 z dnia 15 lipca 2014 r. ustanawiajace jednolite zasady

ijednolita procedurg restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji kredytowych i niektorych firm inwestycyjnych w ramach

jednolitego mechanizmu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej

likwidacji oraz zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 (Dz.U. 2014, L 225, s. 1).
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Skarga wniesiona w dniu 22 czerwca 2021 r. — Volkskreditbank /| SRB
(Sprawa T-348/21)
(2021/C 320/57)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Volkskreditbank AG (Linz, Austria) (przedstawiciele: Rechtsanwilte G. Eisenberger i A. Brenneis)

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji z dnia 14 kwietnia
2021 r. w sprawie obliczenia skladek ex ante za rok 2021 na rzecz jednolitego funduszu restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji (SRB/ES[2021/22), wraz z zalacznikami, a w kazdym razie w zakresie, w jakim decyzja ta
wraz z zalacznikami dotyczy kwoty, jaka ma uisci¢ skarzaca;

— zawieszenie postepowania na podstawie art. 69 lit. ¢) lub art. 69 lit. d) regulaminu postgpowania przed Sadem do czasu
wydania prawomocnego wyroku w (polaczonych) sprawach C-584/20 P (') i C-621/20 P(}), C-663/20 P() i
C-664/20 P (*), poniewaz te odwolania, ktére sa od pewnego czasu zawiste, dotycza w duzej mierze tych samych kwestii
prawnych;

— obciazenie Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi pig¢ zarzutdéw, ktore sg identyczne z zarzutami podniesionymi w sprawie
T-347/21, Hypo Vorarlberg Bank | SRB.

()  DzU. 2020, C 423, s. 32.
()  Dz.U. 2020, C 443, s. 17.
() DzU. 2021, C 44, s. 33.
() Dz.U. 2021, C 44, s. 35.

Skarga wniesiona w dniu 25 czerwca 2021 r. - KTM Fahrrad | EUIPO - KTM (R2R)
(Sprawa T-353/21)
(2021/C 320/58)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: KTM Fahrrad GmbH (Mattighofen, Austria) (przedstawiciel: adwokat V. Hoene)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: KTM AG (Mattighofen, Austria)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzaca
Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy R2R — unijny znak towarowy nr 17 886 364
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 20 kwietnia 2021 r. w sprawie R 261/2020-5

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Wydzialu Uniewaznien nr 22964C z dnia 4 grudnia 2019 r. o uniewaznieniu prawa
do znaku oraz utrzymujacej ja w mocy decyzji Piatej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 20 kwietnia 2021 r. wraz
z rozstrzygnigciem o kosztach oraz oddalenie wniosku o stwierdzenie niewaznosci ztozonego przez drugg strong
w postepowaniu przed Izbg Odwolawcza;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci decyzji Wydziatu Uniewaznien nr 22964C z dnia 4 grudnia
2019 r. o uniewaznieniu prawa do znaku oraz utrzymujacej ja w mocy decyzji Piatej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia
20 kwietnia 2021 r. wraz z rozstrzygnieciem o kosztach oraz oddalenie wniosku o stwierdzenie niewaznosci ztozonego
przez druga strona w postepowaniu przed Izbg Odwolawczg w odniesieniu do pojazdow i czgsci pojazdéw nalezacych
do klasy 12, mianowicie pojazdéw ladowych i czesci do tych pojazdow;

— tytulem dalszego Zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci decyzji Wydzialu Uniewaznien nr 22964C z dnia
4 grudnia 2019 r. o uniewaznieniu prawa do znaku oraz utrzymujgcej ja w mocy decyzji Pigtej Izby Odwolawczej
EUIPO z dnia 20 kwietnia 2021 r. wraz z rozstrzygnigciem o kosztach oraz oddalenie wniosku o stwierdzenie

niewaznosci zlozonego przez druga strona w postgpowaniu przed Izba Odwolawcza w odniesieniu do pojazdéw
i czgsci pojazdéw nalezacych do klasy 12, mianowicie roweréw i pojazdoéw dwukolowych

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 58 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 95 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.
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