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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Markkinaoikeus (Finlandia)
w dniu 12 listopada 2020 r. - Kuluttaja-asiamies | MiGame Oy

(Sprawa C-594/20)
(2021/C 35/45)
Jezyk postgpowania: firiski

Sad odsylajacy

Markkinaoikeus

Strony w postepowaniu gléwnym

Whioskodawca: Kuluttaja-asiamies

Strona przeciwna: MiGame Oy

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 21 akapit pierwszy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE z dnia 25 pazdziernika 2011 r.
w sprawie praw konsumentéw, zmieniajacej dyrektywe Rady 93/13/EWG i dyrektywe 1999/44/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady oraz uchylajacej dyrektywe Rady 85/577/EWG i dyrektywe 97/7/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady (!) nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze sprzeciwia si¢ on temu, aby przedsigbiorca poza podaniem numeru
telefonu rozliczanego po cenie nieprzekraczajacej taryfy podstawowej mégt podawaé numer telefonu, ktérego by¢ moze
konsument uzyje w sprawach zwigzanych z zawarta umows, a ktdry jest rozliczany po cenie przekraczajacej taryfe
podstawows, i czy ponadto w przypadku gdyby podanie numeru telefonu rozliczanego po cenie przekraczajacej taryfe
podstawowa miato by¢ w okreslonych okolicznosciach zgodne z art. 21, istotne dla oceny jest na przyklad to, Ze mozna
tatwo znalez¢ numer telefonu rozliczany wedtug taryfy podstawowej, przeznaczenie numerdw telefonu zostato podane
W wystarczajaco jasny sposob i ze wystepuja znaczne réznice w dostepnosci obstugi klienta lub jej poziomie?

2) Czy pojecie taryfy podstawowej w rozumieniu art. 21 dyrektywy 2011/83/UE nalezy interpretowal w ten sposob, ze
przedsigbiorca moze podawal jako numer telefonu obstugi klienta w sprawach zwigzanych z zawarta umows jedynie
zwykly numer linii geograficznej w sieci stacjonarnej lub w sieci ruchomej lub numer telefonu, ktory jest bezplatny dla
konsumentdw, i czy jezeli przedsigbiorca moze podawa¢ inny numer telefonu, jakie maksymalne oplaty za polaczenia
z tym numerem telefonu moze ponosi¢ konsument, ktéry zawart umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
w pakiecie?

() DzU. 2011, L 304, s. 64.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof
(Austria) w dniu 13 listopada 2020 r. - UE | ShareWood Switzerland AG i VF

(Sprawa C-595/20)
(2021/C 35/46)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: UE

Strona przeciwna: ShareWood Switzerland AG i VF
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Pytanie prejudycjalne

Czy art. 6 ust. 4 lit. ¢) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 r.
w sprawie prawa wlaSciwego dla zobowigzan umownych (Rzym I) (') nalezy interpretowal w ten sposdb, ze zawarte
miedzy przedsigbiorstwem a konsumentem umowy sprzedazy teczyn wyniostych i ogorzalek welnistych, na mocy ktérych
ma nastgpi¢ nabycie prawa wlasnosci drzew, ktére to drzewa po wyhodowaniu majg zostaé wycigte i sprzedane z zyskiem,
w ktoérym to celu owe umowy sprzedazy obejmuja umowe dzierzawy i umowe o $wiadczenie ustug, nalezy uznaé za
s2umowy, ktorych przedmiotem jest prawo rzeczowe na nieruchomosci lub prawo do korzystania z nieruchomosci”
W rozumieniu tego przepisu?

()  DzU. 2008, L 177, s. 6.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Fdvirosi Torvényszék
(Wegry) w dniu 12 listopada 2020 r. - DuoDecad Kft. | Nemzeti Adé- és Vambhivatal Fellebbviteli
Igazgatdsaga

(Sprawa C-596/20)
(2021/C 35/47)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Févarosi Torvényszék

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: DuoDecad Kft.

Druga strona postgpowania: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgat6sdga

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 2 ust. 1 lit. ¢, art. 24 ust. 1 i art. 43 dyrektywy Rady 2006/112/WE (!) nalezy interpretowaé w ten sposob, ze
spotka korzystajaca z licencji know-how — spélka z siedziba w pafnistwie czlonkowskim Unii (w postgpowaniu
gléwnym — w Portugalii) — nie $wiadczy ustug dostgpnych na stronie internetowej na rzecz uzytkownikéw konicowych,
w zwiazku z czym nie moze by¢ odbiorca ustugi wsparcia technicznego w zakresie know-how $wiadczonej przez
podatnika, dzialajacego w charakterze podwykonawcy, z siedziba w innym panstwie cztonkowskim (w postgpowaniu
glownym — na Wegrzech), lecz ze podatnik 6w $wiadczy takg ustuge na rzecz spétki udzielajacej licencji know-how
z siedzibg w tym ostatnim panstwie czlonkowskim, w sytuacji gdy spétka korzystajaca z licencji:

a) posiadala biura wynajete w pierwszym panstwie cztonkowskim, infrastrukture informatyczng i biurows, wlasny
personel i duze doswiadczenie w dziedzinie handlu elektronicznego, a takze miata wlasciciela o szerokich stosunkach
miedzynarodowych oraz osob¢ zarzadzajaca wykwalifikowang w dziedzinie handlu elektronicznego;

b) zdobyla know-how odzwierciedlajace procesy prowadzenia stron internetowych i ich aktualizacje, wydawala opinie
w tej kwestii, proponowata zmiany w tych procesach i je zatwierdzala;

¢) byta odbiorcg ustug, ktére podatnik $wiadczyl na podstawie tego know-how;

d) otrzymywala regularnie raporty dotyczace ustug $wiadczonych przez podwykonawcéw (w szczegdlnosci dotyczace
obrotu na stronach internetowych i platnosci dokonywanych z rachunku bankowego);

e) zarejestrowala we wlasnym imieniu domeny internetowe umozliwiajgce dostgp do stron internetowych przez
Internet;

f) byla wymieniona na stronach internetowych jako dostawca ustugi;

g) sama podejmowala dzialania majace na celu utrzymanie popularnosci stron internetowych;
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