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— Po drugie, strona skarzaca twierdza, ze $rodek pomocy panstwa nie jest odpowiedni do realizacji jego celu, ktérym
jest zaradzenie powaznym zaburzeniom w niderlandzkiej gospodarce poprzez zrekompensowanie kosztéw stalych
przedsigbiorstw, ktore utracily 30 % obrotéw w wyniku epidemii COVID-19 i nalozonych w nastepstwie tego
srodkéw rzagdowych. Maksymalna kwota pomocy jest nieodpowiednia do osiggnigcia celu wyznaczonego przez
$rodek pomocy panstwa. W ramach $rodka pomocy panistwa duzym przedsigbiorstwom przyznaje si¢ maksymalnie
1200000 EUR. Taka kwota jest niewystarczajaca, aby zaradzi¢ powaznym zaburzeniom w niderlandzkiej
gospodarce poprzez zapewnienie utrzymania rentownosci przedsigbiorstw. W szczegélnosci w przypadku duzych
przedsigbiorstw, takich jak wystepujace po stronie skarzacej, maksymalna kwota 1200000 EUR nie jest
wystarczajgca, aby skutecznie zareagowaé na utrate obrotéw spowodowana pojawieniem si¢ COVID-19.

— W szczegdlnosci, zdaniem strony skarzacej, obecny system jest nieodpowiednim sposobem zaradzenia zaburzeniom
w sektorze hotelarskim. Jak podkresla si¢ w wielu migdzynarodowych i krajowych badaniach, sektor hotelarski jest
jednym z sektor6éw, ktére najbardziej ucierpiaty w wyniku kryzysu zwigzanego z COVID-19 i wynikajacych z niego
surowych §rodkéw rzadowych. Sredni spadek obrotéw w sektorze hotelarskim jest znacznie wyzszy niz w innych
sektorach. Sredni spadek obrotéw w sektorze zakwaterowania i sektorze spozywczym wymos} 33,9% w 2020 r.,
podczas gdy obroty strony skarzacej spadly o 60 % w drugim kwartale 2021 r. w poréwnaniu z drugim kwartalem
2019 r. Strona skarzacg, po stronie ktdrej wystepuja duze przedsigbiorstwa, poniosta zatem stratg obrotéw znacznie
wyzsza niz $rednia strata obrotéw przedsigbiorstw prowadzqcych dzialalno$¢ w (juz) najbardziej dotknigtych
sektorach zywienia i zakwaterowania. Srodek pomocy panstwa w ogéle nie bierze tego pod uwage. Zamiast tego
stosuje si¢ w nim uniwersalny system, ktory najwyrazniej nie jest odpowiedni dla tej bardzo ztozonej sytuacji.

2. Zarzut drugi, dotyczy uchybiefi proceduralnych ze strony Komisji, poniewaz zaskarzona decyzja zawiera
niewystarczajace uzasadnienie.

— Drugi zarzut niewaznosci dotyczy uchybien proceduralnych obarczajacych zaskarzona decyzje, na ktére powotuje
si¢ strona skarzaca. Decyzja ta zawiera niewystarczajace uzasadnienie, poniewaz w zaden spos6b nie odnosi sie¢ do
(uzasadnienia) meproporqonalne rozmcy w maksymalne wysokosci pomocy mlgdzy MSP a wickszymi
przedsigbiorstwami. Nie odnosi si¢ rowniez do stosownosci samego $rodka, ani do faktu, ze MSP kwalifikowaty
si¢ do otrzymania pomocy w ramach dwdch poprzednich $rodkéw pomocy. Swoja decyzjg Komisja nie umozliwila
zatem stronie skarzacej zapoznania si¢ z powodami, dla ktérych zdecydowala, Ze $rodek pomocy panistwa zostat
uznany za zgodny z rynkiem wewnetrznym. Stanowi to naruszenie art. 296 TFUE.

Skarga wniesiona w dniu 27 sierpnia 2021 r. — Neratax | EUIPO - Piraeus Bank i in. (ELLO ERMOL,
Ello creamy, ELLO, MORFAT Creamy i MORFAT)

(Sprawa T-528/21)
(2021/C 462/55)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Neratax LTD (Nikozja, Cypr) (przedstawiciel: V. Katsavos)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg: Piraeus Bank SA (Ateny, Grecja), National Bank of Greece (Ateny),
Eurobank Ergasias SA (Ateny)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO
Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzgca
Sporny znak towarowy: Stowne unijne znaki towarowe ,ELLO” i ,MORFAT" i graficzne unijne znaki towarowe zawierajace

elementy stowne ,ELLO ERMOL", ,Ello Creamy” i ,MORFAT Creamy” — unijne znaki towarowe nry 12 549 499 (ELLO),
12 549821 (MORFAT), 14 715 783 (ELLO ERMOL), 14 722 243 (Ello creamy), 14 715 726 (MORFAT Creamy)
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Postgpowanie przed EUIPO: Postepowania w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzje Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 23 czerwca 2021 r. w sprawach R 1295/2020-4,
R 1296/2020-4, R 1298/2020-4, R 1299/2020-4, R 1302/2020-4

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci, cofnigcie i uchylenie zaskarzonych decyzji;

— uznanie i potwierdzenie, ze strona skarzaca jest wlascicielem znakéw towarowych objetych skarga, ktdre stanowia jej
wiasno$¢ intelektualna;

— obciazenie stron przeciwnych kosztami niniejszego postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 101-106 TFUE;
— Naruszenie art. 19-29 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie motywu 7 i art. 17 ust. 3 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2018/625.

Skarga wniesiona w dniu 31 sierpnia 2021 r. - QN | Komisja
(Sprawa T-531/21)
(2021/C 462/56)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: QN (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i N. Flandin)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji strony pozwanej o nieprzyznaniu stronie skarzacej awansu, co wynika
z opublikowania w dniu 12 listopada 2020 r. informacji administracyjnej nr 32-2020 konczacej postgpowanie

w sprawie awansu 2020 i przedstawienia listy awansowanych, na ktdrej nie umieszczono strony skarzacej;

— stwierdzenie w stosownym przypadku réwniez niewaznosci decyzji strony pozwanej z dnia 1 czerwca 2021 r.,
oddalajgcej zazalenie strony skarzacej na decyzje o nieprzyznaniu jej awansu;

— zasgdzenie zado$Cuczynienia za doznang przez strong skarzacg krzywde;
— nakazanie, na podstawie art. 89 regulaminu postgpowania przed Sadem, sporzadzenia zanonimizowanej wersji
protokotu z zebrania wspdlnego komitetu ds. awanséw oraz z protokolu ze spotkania przedstawicieli centralnego

komitetu pracowniczego z dyrektorem generalnym DG TAXUD,

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy naruszenia art. 45 regulaminu pracowniczego i art. 4 ust. 1 decyzji Komisji C(2013) 8968
final z dnia 16 grudnia 2013 r.
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