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3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze Komisja naruszyla art. 21 rozporzadzenia podstawowego, poniewaz natozenie $rodkéw

antydumpingowych na przywoz sklejki z drewna brzozowego pochodzacej z Rosji jest sprzeczne z og6lnym interesem
Unii. Przemyst Unii, importerzy niepowiazani i uzytkownicy beda narazeni na niedobér wysokiej jakosci, przyjaznej dla
Srodowiska i przystepnej cenowo sklejki z drewna brzozowego.

4. Zarzut czwarty — podniesiony tytulem ewentualnym na wypadek uznania przez Sad, ze zaskarzone rozporzadzenie
nalezy utrzymaé w mocy — dotyczacy tego, ze Komisja popetnita oczywisty blad w ocenie poprzez nalozenie srodka
w jego obecnej formie, ktéra jest sprzeczna z interesem Unii. Dla zakresu postgpowania byloby lepiej, gdyby Srodki
przybraly forme cla zmiennego opartego na cle ad valorem, ograniczonego minimalna cena importows.

()  Dz.U. 2021, L 394,s. 7.
() Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych czlonkami Unii Europejskiej (Dz.U. 2016, L 176, s. 21).
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Strony

Strona skarzgca: Cunsorziu di i Salamaghji Corsi — Consortium des Charcutiers Corses (Borgo, Francja) i dziewieciu innych
skarzacych (przedstawiciele: adwokaci T. de Haan i V. Le Meur-Baudry)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2021/1879 z dnia 26 pazdziernika 2021 r. w sprawie
odrzucenia trzech wnioskéw o objecie ochrong nazwy jako oznaczenia geograficznego zgodnie z art. 52 ust. 1
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1151/2012 [,Jambon sec de Ile de Beauté” (ChOG), ,Lonzo
de I'le de Beauté” (ChOG), ,Coppa de I'lle de Beauté” (ChOG)] (*);

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia, po pierwsze, art. 49, 50 i 52 rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1151/2012 z dnia 21 listopada 2012 r. w sprawie systemow jakosci produktéw rolnych i srodkéw spozywezych

(Dz.U. 2012, L 343, s. 1), a po drugie, ogdlnej zasady powagi rzeczy osadzonej (res iudicata), ze wzgledu na
przekroczenie przez Komisje zakresu kompetencji przyznanych jej na mocy tego rozporzadzenia.

2. Zarzut drugi dotyczgcy naruszenia art. 7 i 13 rozporzadzenia nr 1151/2012 poprzez bledne zastosowanie przez
Komisj¢ wspomnianych wyzej przepisow.

() DzU. 2021, L 383, s. 1.



	Sprawa T-34/22: Skarga wniesiona w dniu 20 stycznia 2022 r. – Cunsorziu di i Salamaghji Corsi – Consortium des Charcutiers Corses i in./Komisja

