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2) W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze: Jakie ewentualnie dalsze wymogi obowiazuja na
podstawie dyrektywy 2000/78 w $wietle art. 21 karty dla uzasadnienia takiego odmiennego traktowania ze wzgledu na
religie?

() Dz.U. 2000 L 303, s. 16.

vy’

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Nejvyssi spravni soud
(Republika Czeska) w dniu 20 pazdziernika 2022 r. — RK/Ministerstvo zdravotnictvi

(Sprawa C-659/22)
(2023/C 15/31)

Jezyk postgpowania: czeski

Sad odsylajacy

Nejvyssi spravni soud

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: RK

Druga strona postgpowania: Ministerstvo zdravotnictvi

Pytanie prejudycjalne

Czy przy weryfikowaniu waznosci interoperacyjnych zaswiadczent o szczepieniu, o wyniku testu i o powrocie do zdrowia
w zwigzku z COVID-19, wydawanych zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/953 (')
z dnia 14 czerwca 2021 r. w sprawie ram wydawania, weryfikowania i uznawania interoperacyjnych zaswiadczen
o szczepieniu, o wyniku testu i o powrocie do zdrowia w zwigzku z COVID-19 (unijne cyfrowe za$wiadczenie COVID)
w celu ulatwienia swobodnego przemieszczania si¢ w czasie pandemii COVID-19, ktére Republika Czeska stosuje do celow
krajowych, w krajowej aplikacji ,¢Tecka” dochodzi do przetwarzania danych osobowych w sposéb zautomatyzowany
w rozumieniu art. 4 pkt 2) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 () z dnia 27 kwietnia 2016 r.
w sprawie ochrony o0séb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu
takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne rozporzadzenie o ochronie danych), tak ze dzialanie to jest
objete materialnym zakresem stosowania ogélnego rozporzadzenia o ochronie danych zgodnie z art. 2 ust. 1 tego
rozporzadzenia?

()  DzU.2021,L211,s. 1.
()  DzU.2016,L 119, s. 1.

Skarga wniesiona w dniu 10 listopada 2022 r. - Komisja Europejska/Republika Malty
(Sprawa C-694/22)
(2023/C 15/32)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Bjorkland, K. Mifsud-Bonnici i R. Valletta Mallia, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Malty
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Skarzaca wnosi do Sadu:

— stwierdzenie, ze nakladajac na pojazdy zarejestrowane w innych parnstwach cztonkowskich przed dniem 1 stycznia
2009 r. i przywiezione na Malte po tym dniu wyzszy roczny podatek od Srodkéw transportowych niz na podobne
pojazdy krajowe, na podstawie zalgcznika czwartego (Fourth Schedule) Motor Vehicles Registration and Licensing Act
as amended by Act VI of 2009, Chapter 368 of the Laws of Malta (ustawy o rejestracji i dopuszczeniu do ruchu,
zmienionej ustawa VI z 2009 r., rozdzial 368 ustaw Malty), Malta uchybila zobowiazaniom ciazacym na niej na mocy
art. 110 TFUE; oraz

— obcigzenie Republiki Malty kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Komisja podnosi, ze Malta uchybila zobowigzaniom cigzgcym na niej na mocy art. 110 TFUE, nakladajgc na pojazdy
zarejestrowane w innych panstwach czlonkowskich przed dniem 1 stycznia 2009 r. i przywiezione na Malte po tej dacie
wyzszy roczny podatek od $srodkéw transportowych, niz roczny podatek od srodkéw transportowych, ktory jest naktadany
na podobne pojazdy krajowe.

Odwolanie od wyroku Sadu (szésta izba w skladzie powiekszonym) wydanego w dniu 14 wrze$nia
2022 r. w sprawie T-603/19, Helsingin Bussiliilkenne Oy/Komisja Europejska, wniesione w dniu
11 listopada 2022 r. przez Helsinkin Bussiliikenne Oy

(Sprawa C-697/22 P)
(2023/C 15/33)
Jezyk postgpowania: firiski

Strony

Whnoszgca odwotanie: Helsingin Bussiliikenne Oy (przedstawiciele: adwokaci O. Hyvonen i N. Rosenlund)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Republika Finlandii, Nobina Oy

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie w cato$ci wyroku Sadu Unii Europejskiej z dnia 14 wrzesnia 2022 r. w sprawie T-603/19 (*);

— Uwzglednienie w calosci zadan przedstawionych przez wnoszaca odwolanie przed Sadem z powodéw przedstawionych
w odwolaniu; oraz

— obcigzenie Komisji Europejskiej caloscig kosztéw poniesionych przez Helsingin Bussilikenne Oy w postepowaniu

przed Sadem Unii Europejskiej i Trybunalem Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, wraz z odsetkami ustawowymi.

Zarzuty i gléwne argumenty

Sad Unii Europejskiej (zwany dalej ,Sadem”) rozstrzygnat sprawe T-603/19 niezgodnie z prawem Unii i z naruszeniem
prawa oddalit skarge wniesiong przez Helsingin Bussiliikenne Oy.

Sad blednie rozpatrzyl zarzut pierwszy, dotyczacy istotnego bledu proceduralnego, poniewaz zaskarzona decyzja Komisji
zostala wydana z naruszeniem praw proceduralnych skarzacej.

Sad réwniez blednie rozpatrzyl zarzut czwarty w zakresie, w jakim dotyczy on poszanowania zasady proporcjonalnosci.
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