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7. Zarzut si6dmy, zgodnie z ktérym zaskarzone rozporzadzenie narusza art. 5 i art. 7 ust. 2 i 4 rozporzadzenia
podstawowego, gdyz Komisja popelnila oczywisty blad w ocenie przy obliczaniu marginesu subsydiowania Giimiigsdoga.

() DzU. 2022, L 316, s. 52.

Skarga wniesiona w dniu 9 marca 2023 r. - VC/[EU-OSHA
(Sprawa T-126/23)
(2023/C 155/86)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: VC (przedstawiciele: ]. Rodriguez Cdrcamo, S. Centeno Huerta, adwokaci)

Strona pozwana: Europejska Agencja Bezpieczenstwa i Zdrowia w Pracy (EU-OSHA)

Z3dania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie na podstawie art. 263 TFUE niewazno$ci w calodci decyzji 2023/01 z dnia 18 stycznia 2023 r.
tymczasowego dyrektora wykonawczego EU-OSHA w sprawie wykluczenia z udzialu w procedurach udzielania
zaméwien publicznych, w dotacjach, nagrodach i zaméwieniach oraz instrumentach finansowych objetych budzetem
ogblnym Unii i w postgpowaniach o udzielenie zamdwienia objetych Europejskim Funduszem Rozwoju (EFR) na
podstawie rozporzadzenia Rady (UE) 2018/1877 (1),

— tytulem Zadania ewentualnego, zgodnie z art. 261 TFUE i art. 143 ust. 9 rozporzadzenia 2018/1046 (*) (zwanego dalej
,rozporzadzeniem finansowym”) zastapienie Srodka wykluczajacego karg finansowg lub stwierdzenie niewaznosci art. 4
zaskarzonej decyzji dotyczacego Srodka w formie publikacji;

— obciazenie EU-OSHA kosztami niniejszego postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 106 ust. 2 rozporzadzenia nr 966/2012 (*), zmienionego rozporzadzeniem
2015/1929 (*) (zwanego dalej ,rozporzadzeniem finansowym majacym zastosowanie od stycznia 2016 r.”), w zwigzku
z prawem do skutecznej ochrony sagdowej chronionym przez art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej,
z wartoscig panstwa prawa okreslong w art. 19 ust. 1 TUE, z zasadg lojalnej wspdipracy ustanowiong w art. 4 ust. 3 TUE
oraz z art. 325 ust. 1 TFUE. Skarzaca podnosi, Ze zaskarzona decyzja nie jest zgodna z decyzjg o zawieszeniu, ktdrg
wydal whasciwy krajowy organ sadowy.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 106 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie od stycznia
2016 r. [odpowiednik art. 136 ust. 6 lit. a) rozporzadzenia finansowego] oraz powaznych bledéw w ocenie. Skarzaca
podnosi, ze w wyniku powaznych bledéw w ocenie wlasciwy urzednik zatwierdzajacy uznal, iz podjete przez skarzaca
srodki naprawcze byly niewystarczajace, aby nie zastosowaé Srodka wykluczajacego.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia art. 106 ust. 3 i ust. 7 lit. a) i d) rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie
od stycznia 2016 r. w zwigzku z zasada proporcjonalnosci, poniewaz wiasciwy urzednik zatwierdzajacy popelnit
oczywiste bledy w ocenie.
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4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia art. 140 ust. 1 rozporzadzenia finansowego (odpowiednik art. 106 ust. 16
rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie od stycznia 2016 r.), art. 140 ust. 2 lit. b) rozporzadzenia
finansowego [odpowiednik art. 106 ust. 17 lit. b) rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie od stycznia
2016 r.] i art. 136 ust. 3 rozporzadzenia finansowego ze wzgledu na brak uzasadnienia decyzji o publikacji.

5. Zarzut pigty dotyczacy naruszenia art. 106 ust. 13 lit. a) rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie od
stycznia 2016 r. Skarzaca podnosi, ze wlasciwy urzednik zatwierdzajacy nie ocenil zastosowania kary pieni¢znej jako
alternatywy dla decyzji o wykluczeniu, wobec czego nalezy stwierdzi¢ niewazno$¢ decyzji z powodu braku
uzasadnienia. W kazdym razie wnosi ona do Sadu — w przypadku, gdyby postanowit on nie stwierdza¢ niewaznosci
zaskarzonej decyzji w calosci — o zastgpienie Srodka wykluczajgcego sankcja, ktora jest rozsadna w $wietle okolicznosci
sprawy, zgodnie z art. 261 TFUE i art. 143 ust. 9 rozporzadzenia finansowego.

(")  Rozporzadzenie Rady (UE) 2018/1877 z dnia 26 listopada 2018 r. w sprawie rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie
do 11. Europejskiego Funduszu Rozwoju i uchylajacego rozporzadzenie (UE) 2015/323 (Dz.U. 2018, L 307, s. 1).

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 r. w sprawie zasad finansowych
majacych zastosowanie do budzetu ogdlnego Unii, zmieniajace rozporzadzenia (UE) nr 1296/2013, (UE) nr 1301/2013, (UE)
nr 1303/2013, (UE) nr 1304/2013, (UE) nr 1309/2013, (UE) nr 1316/2013, (UE) nr 223/2014 i (UE) nr 283/2014 oraz decyzj¢
nr 541/2014/UE, a takze uchylajgce rozporzadzenie (UE, Euratom) nr 966/2012 (Dz.U. 2018, L 193, s. 1).

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 966/2012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad
finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002
(Dz.U. 2012, L 298, s. 1).

() Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2015/1929 z dnia 28 pazdziernika 2015 r. zmieniajgce
rozporzadzenie (UE, Euratom) nr 966/2012 w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii
(Dz.U. 2015, L 286, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 9 marca 2023 r. — eClear/Komisja
(Sprawa T-127/23)
(2023/C 155/87)

Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony
Strona skarzgca: eClear AG (Berlin, Niemcy) (przedstawiciel: R. Thomas, Rechtsanwalt)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci dorozumianego odrzucenia w dniu 4 stycznia 2023 r. wniosku skarzacej o dostgp do
dokumentéw Komisji z dnia 14 wrzesnia 2022 r. — sygnatura GESTDEM 2022/5489 — w celu uzyskania dostepu do
wszystkich decyzji w sprawie wigzacych informacji taryfowych od 2004 r.

— obciazenie skarzacej kosztami postgpowania

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 2 ust. 1 rozporzadzenia 1049/2001 ()

— Zadane decyzje w sprawie wigzacych informacji taryfowych s3 dokumentami w rozumieniu rozporzadzenia
1049/2001.

— W decyzji w sprawie pierwotnego wniosku Komisja nie wzigla pod uwage, ze decyzje w sprawie wigzacych
informacji taryfowych zostaly jej w przesztosci przestane w formie papierowej i wszystkie one wchodza w zakres
pojecia dokumentéw, o ktérym mowa w rozporzadzeniu nr 1049/2001.
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