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Skarga wniesiona w dniu 28 lutego 2023 r. - VB/EBC
(Sprawa T-124/23)
(2023/C 179/83)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Skarzgca: VB (przedstawiciele: L. Levi i B. Champetier, adwokaci)

Pozwany: Europejski Bank Centralny

Zadania

Skarzacy wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji z dnia 4 kwietnia 2022 r. informujacej go nieprzystugiwaniu mu dodatku na
utrzymanie;

— stwierdzenie niewaznoéci, w stosownym przypadku, decyzji z dnia 2 sierpnia 2022 r. oddalajacej zazalenie wniesione
w dniu 2 czerwca 2022 r. na ww. decyzje odmawiajaca mu mozliwosci korzystania z dodatku na utrzymanie;

— stwierdzenie niewaznosci, w stosownym przypadku, decyzji z dnia 19 grudnia 2022 r. oddalajacej zazalenie wniesione
w dniu 30 wrzesnia 2022 r;

— nakazanie zaplaty kwoty 9 270 EUR (tj. dodatku na utrzymanie za okres 3 miesiecy) wraz z odsetkami obliczonymi
wedlug majacej zastosowanie stopy procentowej (,stopy procentowej dla gléwnych operacji refinansujgcych”)
Europejskiego Banku Centralnego powiekszonej o dwa punkty procentowe za okres od dnia 1 kwietnia 2022 r. do dnia
faktycznej zaplaty zadanej kwoty;

— zado$uczynienie za krzywde doznang przez skarzacego w symbolicznej wysokosci 1 EUR;

— nakazanie pozwanemu zwrotu kosztéw sadowych poniesionych przez skarzacego.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi nastgpujgce zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 4.1.1 i 4.5.1 regulaminu pracowniczego EBC oraz naruszenia zasad pewnosci
prawa i braku mocy wsteczne;j.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia obowiazku starannosci.

Skarga wniesiona w dniu 13 marca 2023 r. - Nardi/EBC
(Sprawa T-131/23)
(2023/C 179/84)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Anna Nardi (Neapol, Wlochy) (przedstawiciel: M. De Siena, avvocata)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— ustalenie i stwierdzenie odpowiedzialnosci pozaumownej Europejskiego Banku Centralnego (EBC), reprezentowanego
przez jego prezes Christine Lagarde:

a) ze wzgledu na wywolanie spadku wartosci nalezacych do skarzacej finansowych instrumentéw wiascicielskich
o nazwie SI FTSE.COPERP, udokumentowanych i opisanych w skardze po raz pierwszy w pkt 2 jej sekgji
zatytutowanej ,Okolicznosci faktyczne”, co doprowadzilo do odnotowania przez nig straty wynoszacej
626 134,29 EUR, odpowiadajacej 81,54% calkowitej wartosci zainwestowanego kapitalu  réwnej
767 856,16 EUR, w zwiazku z tym, Ze w dniu 12 marca 2020 r. Christine Lagarde, jako prezes EBC, wypowiadajac
stynne zdanie: ,Nie jesteSmy tu po to, aby ograniczal spready, nie jest to zadaniem EBC”, doprowadzila do
znacznego spadku warto$ci papieréw wartoSciowych na wszystkich gieldach $wiata, a na gieldzie w Mediolanie — do
spadku o 16,92 %, co stanowi bezprecedensowy odsetek w historii tej instytucji; poprzez wspomniane zdanie
wypowiedziane na konferencji prasowej owiadczyla ona calemu $wiatu, ze EBC nie bedzie juz wspieral wartosci
papieréw warto$ciowych emitowanych przez kraje znajdujace si¢ w trudnej sytuacji, a tym samym zakomunikowata
catkowitg zmiang kierunku polityki pieni¢znej przyjetego przez EBC w czasie, gdy przewodniczyt mu poprzedni
prezes, ktérego kadencja zakonczyta si¢ w listopadzie 2019 r,;

b) ze wzgledu na to, Ze poprzez takie zachowanie i w wyniku wspomnianego wyzej drastycznego spadku indeksu
gieldy w Mediolanie spowodowal obnizenie wartosci majatku skarzacej;

¢) ze wzgledu na wyrzadzenie skarzacej szkody majatkowej wynoszacej 626 134,29 EUR w zakresie damnum
emergens oraz 912 673,83 EUR w zakresie lucrum cessans;

d) ze wzgledu na wyrzadzenie w ten sposéb skarzacej szkody majatkowej w tacznej wysokosci 1 538 808,12 EUR;

e) ze wzgledu na spowodowanie szkody niemajatkowej zwigzanej z cierpieniem psychicznym skarzacej i jej rodziny
oraz z naruszeniem jej czci, dobrego imienia oraz tozsamosci osobistej i zawodowej; wysokos¢ owej szkody
niemajgtkowej oszacowano na 500 000,00 EUR;

f) ze wzgledu na spowodowanie szkody polegajacej na utracie szansy;

— zasadzenie na rzecz skarzacej od EBC, w osobie jego prezes pro tempore, naprawienia szkody majatkowej, obejmujacej
damnum emergens i lucrum cessans, wyzej wymienionej szkody niemajatkowej oraz szkody polegajacej na utracie
szansy, ktorych wysokos$¢ oszacowano wedlug kryteriéw wskazanych w odpowiednich sekcjach i punktach skargi,
poprzez zaplate skarzacej nastepujacych kwot: 1) 1538 808,12 EUR tytulem naprawienia szkody majatkowej; 2)
500 000,00 EUR tytulem naprawienia szkody niemajatkowej; 3) a w zwigzku z tym — zasadzenie zaplaty tacznej kwoty
2038 808,12 EUR;

— tytulem zadania ewentualnego — zasadzenie na rzecz skarzacej od EBC, w osobie jego prezes pro tempore,
w odniesieniu do wyzej wymienionych poszczegblnych rodzajéow szkody, zaplaty kwot w innej wysokosci, ktére
zostang ustalone w toku postgpowania, w zakresie uznanym za stuszny, w tym przy pomocy opinii bieglego
zarzadzonej przez Sad zgodnie z art. 70 regulaminu postepowania przed Sadem;

— zasadzenie zaplaty kwoty ustalonej przez Sad na zasadzie stusznosci — tytulem odszkodowania za utrate szansy;

— zasadzenie zaplaty odsetek za zwloke naliczanych od dnia 12 marca 2020 r., to jest od dnia zaistnienia zdarzenia
wywolujacego szkodg, do dnia rzeczywistej zaplaty odszkodowania;

— obciazenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
W uzasadnieniu skargi strona skarzaca podnosi siedem zarzutow.
1. Zarzut pierwszy dotyczy odpowiedzialno$ci EBC na podstawie art. 340 akapit trzeci TFUE i art. 2043 Codice Civile

(wloskiego kodeksu cywilnego) za poniesiong przez skarzaca szkode majatkowa i niemajatkowsg. W zarzucie tym
wskazuje ona wysoko$¢ poniesionej szkody.
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2. Zarzut drugi dotyczy opisu szkody majatkowej, szkody niemajatkowej i szkody polegajacej na utracie szansy, ktore
skarzaca, jak twierdzi, poniosta. W zarzucie tym wyjasnia ona zasady zastosowane w celu ustalenia ich wysokosci.

3. Zarzut trzeci dotyczy zasad wypracowanych w orzecznictwie Unii, w szczeg6lno$ci w wyrokach: z dnia 28 pazdziernika
2021 r., Vialto Consulting/Komisja (C-650/19 P, EU:C:2021:879); z dnia 9 lutego 2022 r., QI i in.[Komisja i EBC
(T-868/16, EU:T:2022:58); z dnia 21 stycznia 2014 r., Klein/Komisja (T-309/10, EU:T:2014:19).

Skarzgca przedstawia przeslanki konieczne do powstania odpowiedzialno$ci pozaumownej instytucji Unii wzgledem
obywatela Unii i podnosi, ze przestanki te sa spelnione — w oparciu o zalgczong do skargi opini¢ bieglego, w ktdrej ten
réwniez stwierdzit ich spetnienie — poréwnujac przepisy Unii dotyczace EBC, jego organdéw i zadan.

Skarzgca wskazuje na naruszenia przepiséw prawa pierwotnego i wtérnego Unii, jakich miat dopusci¢ si¢ EBC, a takze
na naruszenia i naduzycie uprawnien, jakich miata si¢ dopusci¢ prezes EBC.

Skarzaca podnosi, ze w dniu 12 marca 2020 r. EBC, w osobie jego prezes, dopuscit si¢ naruszenia art. 127 TFUE,
zawartego w jego rozdziale 2, zatytulowanym ,Polityka pieni¢zna”, art. 3, 10, 11, 12, 13 i 38 statutu Europejskiego
Systemu Bankéw Centralnych i Europejskiego Banku Centralnego, a takze art. 17 pkt 17.2 i 17.3 regulaminu przyjetego
decyzjg EBC z dnia 19 lutego 2004 r. ()

4. Zarzut czwarty dotyczy ustalenia wysokosci, uzasadnienia i udowodnienia poniesionej przez skarzaca szkody
majatkowej (damnum emergens i lucrum cessans).

5. Zarzut pigty dotyczy ustalenia wysokosci, uzasadnienia i udowodnienia szkody zwiazanej z cierpieniem psychicznym
i naruszeniem dobrego imienia oraz tozsamosci osobistej i zawodowe;.

6. Zarzut szésty dotyczy wyjasnienia, uzasadnienia i udowodnienia — w drodze domniemania oraz w drodze obliczenia
prawdopodobiefistwa — szkody polegajacej na utracie szansy, ktérej wysokos¢, zgodnie z zgdaniem skarzacej, nalezy
ustali¢ na zasadzie stusznosci.

7. Zarzut siodmy dotyczy zasad wypracowanych w orzecznictwie Unii dotyczacym szkdd niemajatkowych wyrzadzanych
obywatelom Unii przez jej instytucje, w szczeg6lnoéci w wyroku z dnia 12 wrzesnia 2007 r., Combescot/Komisja
(T-250/04, EU:T:2007:262).

(') Decyzja Europejskiego Banku Centralnego 2004/257/WE z dnia 19 lutego 2004 r. przyjmujaca Regulamin Europejskiego Banku
Centralnego (EBC[2004/2) (Dz.U. 2004, L 80, s. 33), zmieniona decyzja Europejskiego Banku Centralnego EBC/2014/1 z dnia
22 stycznia 2014 r. (Dz.U. 2014, L 95, s. 56).

Skarga wniesiona w dniu 10 marca 2023 r. - Biogen Netherlands/Komisja
(Sprawa T-137/23)
(2023/C 179/85)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Biogen Netherlands BV (Badhoevendorp, Niderlandy) (przedstawiciel: C. Schoonderbeek, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Europejskiej z dnia 12 grudnia 2022 r. C(2022) 9544 (final) przyznajacej na
podstawie rozporzadzenia (WE) nr 726/2004 pozwolenie na dopuszczenie do obrotu produktu leczniczego (')
stosowanego u ludzi ,Dimethyl Fumarate Teva — fumaran dimetylu”;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.
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