C 261/22 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 24.7.2023

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 8 czerwca 2023 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozone przez Spetsializiran nakazatelen sad — Bulgaria) — postgpowania karne
przeciwko VB (C-430/22), VB (C-468/22)

[Sprawy polaczone C-430/22 i C-468/22 ('), VB (Informowanie skazanego zaocznie) i in.]
[Odestanie prejudycjalne — Wspélpraca wymiaréw sprawiedliwosci w sprawach karnych — Dyrektywa (UE)

2016/343 — Artykut 8 ust. 4 — Prawo do obecnosci na rozprawie — Postgpowanie zaoczne — Wznowienie
postgpowania — Powiadomienie skazanego zaocznie o jego prawie do wznowienia postgpowania]

(2023/C 261/30)
Jezyk postgpowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Spetsializiran nakazatelen sad

Strony w postepowaniu gléwnym

VB (C-430/22), VB (C-468/22)

przy udziale: Spetsializirana prokuratura

Sentencja

Artykut 8 ust. 4 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie
wzmocnienia niektérych aspektéw domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na rozprawie w postgpowaniu karnym
nalezy interpretowac w ten sposob, ze nie naklada on na sad krajowy, w przypadku skazania w trybie zaocznym, jezeli nie
sa spelnione warunki okreslone w art. 8 ust. 2 tej dyrektywy, obowigzku wyraznego pouczenia w wyroku skazujacym
o prawie do wznowienia postgpowania.

()  Dz.U. C 408 z 24.10.2022.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 8 czerwca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Tribunalul Olt - Rumunia) - OZ|Lyoness Europe AG

(Sprawa C-455/21) ())

[Odestanie prejudycjalne — Ochrona konsumentéw — Dyrektywa 93/13/EWG — Nieuczciwe warunki
w umowach konsumenckich — Artykut 2 lit. b) — Pojecie ,,konsumenta” — Umowa dotyczqca przystgpienia
do systemu lojalnosciowego umozliwiajgcego uzyskanie pewnych korzysci finansowych przy nabywaniu
towaréw i ustug od zewngtrznych partneréw handlowych]

(2023/C 261/31)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy
Tribunalul Olt

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: OZ

Strona pozwana: Lyoness Europe AG

Sentencja

Artykut 2 lit. b) dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich
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nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

pojecie ,konsumenta” w rozumieniu tego przepisu obejmuje swoim zakresem osobe fizyczna przystepujaca do systemu
wprowadzonego przez spétke handlowg i umozliwiajacego w szczegélnosci czerpanie pewnych korzysci finansowych
w ramach nabycia przez t¢ osobe — lub przez inne osoby uczestniczace w tym systemie w nastepstwie jej zalecenia —
towaréw i ustug od partneréw handlowych tej spétki, jezeli wspomniana osoba fizyczna dziala w celach niezwigzanych
z whasng dzialalnoscig gospodarczg lub zawodows.

()  Dz.U. C 452 z 8.11.2021.

Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 8 czerwca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato — Wlochy) — Fastweb SpA, Tim SpA, Vodafone
Italia SpA, Wind Tre SpA/Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

[Sprawa C-468)20 ('), Fastweb i in. (Czestotliwos$¢ naliczania oplat)]

[Odestanie prejudycjalne — Sieci i ustugi tgcznosci elektronicznej — Dyrektywy 2002/19/WE, 2002/20/WE,
2002/21/WE i 2002/22/WE — Artykut 49 TFUE — Swoboda przedsigbiorczosci — Artykul 56 TFUE —
Swoboda $wiadczenia ustug — Uregulowanie krajowe przyznajgce krajowemu organowi regulacyjnemu

uprawnienie do naloZenia na operatoréw uslug telefonii obowigzku ustalenia minimalnej czgstotliwosci

odnawiania ofert i naliczania oplat — Ochrona konsumentéw — Zasada proporcjonalnosci — Zasada
réwnego traktowania]

(2023/C 261/32)
Jezyk postegpowania: wloski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym
Strony wnoszgce odwolanie: Fastweb SpA, Tim SpA, Vodafone Italia SpA, Wind Tre SpA
Druga strona postgpowania: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

przy udziale: Telecom Italia SpA, Vodafone Italia SpA, Associazione Movimento Consumatori, U.Di.Con — Unione per la
Difesa dei Consumatori, Wind Tre SpA, Assotelecomunicazioni (Asstel), Eolo SpA, Coordinamento delle associazioni per la
tutela dell’ambiente e dei diritti degli utenti e consumatori (Codacons), Associazione degli utenti per i diritti telefonici —
A.US. TEL ONLUS, Altroconsumo, Federconsumatori

Sentencja

Artykuly 49 1 56 TFUE, art. 8 ust. 1 akapit pierwszy, art. 8 ust. 2 lit. a), art. 8 ust. 4 lit. b) i d) i art. 8 ust. 5 lit. b) dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2002/21/WE z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie wspolnych ram regulacyjnych sieci i ustug
facznosci elektronicznej (dyrektywa ramowa), zmienionej dyrektywa 2009/140/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 25 listopada 2009 r., a takze art. 20-22 dyrektywy 2002/22/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca
2002 r. w sprawie ustugi powszechnej i zwigzanych z sieciami i ustugami facznosci elektronicznej praw uzytkownikow
(dyrektywa o ustudze powszechnej), zmienionej dyrektywa 2009/136/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
25 listopada 2009 r., w zwigzku z zasadami proporcjonalnosci i réwnego traktowania

nalezy interpretowal w ten sposob, ze

nie stoja one na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu, ktdre przyznaje krajowemu organowi regulacyjnemu uprawnienie
do wydania decyzji, po pierwsze, nakladajacej na operatoréw ustug telefonii komérkowej obowigzek przyjecia
czestotliwosci odnawiania ofert handlowych i czestotliwosci naliczania oplat nie wigkszej niz co cztery tygodnie, a po
drugie, nakladajacej na operatoréw ustug telefonii stacjonarnej i zwiazanych z nimi ustug obowigzek ustanowienia
czestotliwosci odnawiania takich ofert i czestotliwosci naliczania oplat na raz na miesiagc lub raz na par¢ miesigcy, pod
warunkiem ze owe dwie kategorie rozpatrywanych ustug dotycza, w $wietle przedmiotu i celu rzeczonych przepiséw
krajowych, odmiennych sytuacji.

()  DzU.C 257 z 4.7.2022.
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