24.7.2023 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 261/27

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 8 czerwca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato — Wochy) - NN/Regione Lombardia

[Sprawa C-636/21 ('), Regione Lombardia (Srodki wsparcia rynku zwigzane z chorobami zwierzat)]

[Odestanie prejudycjalne — Rolnictwo — Wspélna organizacja rynkéw — Rozporzgdzenie (UE)
nr 1308/2013 — Artykul 220 — Srodki wsparcia rynku zwigzane z chorobami zwierzqt — Rozporzgdzenie
wykonawcze (UE) 2019/1323 — Nadzwyczajne $rodki wsparcia rynku w sektorach jaj i migsa drobiowego
we Wloszech — Przepisy krajowe — Warunek przyznania pomocy — Przedsigbiorcy rolni prowadzgcy
dzialalnos¢ na danym rynku w dniu zlozenia wniosku — Zakres uznania, jakim dysponujg paristwa
czlonkowskie]

(2023/C 261/37)
Jezyk postegpowania: wloski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: NN

Strona pozwana: Regione Lombardia

Sentencja

Artykul 220 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajacego wspdlng organizacje rynkéw produktéw rolnych oraz uchylajgcego rozporzadzenia Rady (EWG)
nr 922/72, (EWG) nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 w zwiagzku z rozporzadzeniem wykonawczym
Komisji (UE) 2019/1323 z dnia 2 sierpnia 2019 r. w sprawie nadzwyczajnych $rodkéw wspierania rynku w sektorach jaj
i migsa drobiowego we Wiloszech

nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze:

sprzeciwia si¢ on przepisom krajowym interpretowanym i stosowanym w sposéb ograniczajacy korzystanie ze Srodkéw
wsparcia przewidzianych w tym drugim rozporzgdzeniu wylacznie do przedsigbiorcéw rolnych, ktérzy nadal prowadzili
dziatalno$¢ w sektorze drobiu w dniu zlozenia wniosku o przyznanie pomocy.

()  DzU.C2z3.1.2022.

Wyrok Trybunalu (piata izba) z dnia 8 czerwca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Tribunalul Cluj — Rumunia) — SC Zes Zollner Electronic SRL/Directia
Regionald Vamald Cluj - Biroul Vamal de Frontierd Aeroport Cluj Napoca

(Sprawa C-640/21 ('), Zes Zollner Electronic)

[Odestanie prejudycjalne — Unia celna — Rozporzgdzenie (UE) nr 952/2013 — Unijny kodeks celny —
Nadwyzkowa ilo$¢ towaréw wykryta po zwolnieniu towaréw — Artykul 173 — Sprostowanie zgloszenia
celnego — Towary inne niz towary bedgce pierwotnie przedmiotem zgloszenia, ktére ma zostaé
skorygowane — Artykul 174 — Uniewazinienie zgloszenia celnego — Artykut 42 — Sankcje nalozone przez
wlasciwe organy celne — Rozporzgdzenie delegowane (UE) 2015/2446]

(2023/C 261/38)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Tribunalul Cluj



C 261/28 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 24.7.2023

Strony w postepowaniu gléwnym

Whnoszgey apelacjg: SC Zes Zollner Electronic SRL

Druga strona postgpowania: Directia Regionald Vamald Cluj — Biroul Vamal de Frontierd Aeroport Cluj Napoca

Sentencja

1) Artykuly 173 i 174 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 z dnia 9 pazdziernika 2013 r.
ustanawiajgcego unijny kodeks celny

nalezy interpretowal w ten sposéb, ze:

nie majg one zastosowania w przypadku, gdy zglaszajacy stwierdzi po zlozeniu zgloszenia celnego i po zwolnieniu
towaréw, ze nadwyzkowa ilo§¢ towaréw w stosunku do ilosci, ktéra stanowita pierwotnie przedmiot owego zgloszenia,
réwniez powinna byla zosta¢ objeta tym zgloszeniem, jezeli:

— po pierwsze, wniosek o sprostowanie zgloszenia celnego na podstawie pierwszego z tych przepiséw nie moze
zosta¢ uwzgledniony, w sytuacji gdy ma on na celu zmiang tego zgloszenia tak, aby dotyczyto ono ilosci towaréw
nadwyzkowej w stosunku do ilosci, o ktérej mowa w tym zgloszeniu,

— po drugie, wniosek o uniewaznienie zgloszenia celnego na podstawie drugiego z tych przepiséw nie moze zostaé
uwzgledniony, wowczas gdy wniosek ten zostal ztozony po zwolnieniu towaréw i nie jest on objety zakresem
przypadkéw okreslonych przez Komisje Europejska na podstawie art. 175 tego rozporzadzenia.

2) Rozporzadzenie nr 952/2013, a w szczegdlnosci jego art. 42, art. 139 ust. 1 i art. 158 ust. 1,
nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

zglaszajacy, ktory stwierdzi po zwolnieniu towardw, ze ilo$¢ przywozonych towardw jest wigksza niz ilo$¢ wskazana
w jego zgloszeniu celnym, jest zobowigzany do dokonania nowego zgloszenia w odniesieniu do tej nadwyzkowej ilosci.
Jezeli w przypadku takiego spéZnionego zgloszenia organy celne stosuja przepisy krajowe przewidujace sankcje zgodnie
z art. 42 tego rozporzadzenia, powinny one uwzgledni¢ w celu dokonania kwalifikacji prawnej ewentualnie
popelnionego naruszenia i okreslenia, w stosownych przypadkach, sankcji za nieprzestrzeganie przepisow prawa
celnego, ktore maja zosta¢ nalozone, wszystkie istotne elementy, w tym, w razie potrzeby, dobrg wiare zglaszajacego,
w celu zapewnienia, by sankcje te byly skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

()  DzU.C 64z 7.22022.

Wyrok Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 8 czerwca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Sad Okregowy w Warszawie — Polska) - LM/KP

[Sprawa C-654/21 ('), LM (Roszczenie wzajemne o uniewaznienie)]

[Odestanie prejudycjalne — Znak towarowy Unii Europejskiej — Spor przed sqdem krajowym — Wlasciwos¢
sqdow orzekajgcych w sprawach unijnych znakéw towarowych — Rozporzgdzenie (UE) 2017/1001 -
Artykut 124 — Powédztwo o stwierdzenie naruszenia prawa do znaku towarowego — Artykut 128 —

Roszczenie wzajemne o uniewaznienie prawa do znaku — Przedmiot tego roszczenia — Artykul 129 ust. 3 —

Przepisy proceduralne odnoszgce sig do tego samego rodzaju powédztwa jak w przypadku krajowego znaku

towarowego — Zasada autonomii proceduralnej]

(2023/C 261/39)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy
Sad Okregowy w Warszawie



	Sprawa C-636/21, Regione Lombardia (Środki wsparcia rynku związane z chorobami zwierząt): Wyrok Trybunału (trzecia izba) z dnia 8 czerwca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Consiglio di Stato – Włochy) – NN/Regione Lombardia [Odesłanie prejudycjalne – Rolnictwo – Wspólna organizacja rynków – Rozporządzenie (UE) nr 1308/2013 – Artykuł 220 – Środki wsparcia rynku związane z chorobami zwierząt – Rozporządzenie wykonawcze (UE) 2019/1323 – Nadzwyczajne środki wsparcia rynku w sektorach jaj i mięsa drobiowego we Włoszech – Przepisy krajowe – Warunek przyznania pomocy – Przedsiębiorcy rolni prowadzący działalność na danym rynku w dniu złożenia wniosku – Zakres uznania, jakim dysponują państwa członkowskie]
	Sprawa C-640/21, Zes Zollner Electronic: Wyrok Trybunału (piąta izba) z dnia 8 czerwca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Tribunalul Cluj – Rumunia) – SC Zes Zollner Electronic SRL/Direcţia Regională Vamală Cluj – Biroul Vamal de Frontieră Aeroport Cluj Napoca [Odesłanie prejudycjalne – Unia celna – Rozporządzenie (UE) nr 952/2013 – Unijny kodeks celny – Nadwyżkowa ilość towarów wykryta po zwolnieniu towarów – Artykuł 173 – Sprostowanie zgłoszenia celnego – Towary inne niż towary będące pierwotnie przedmiotem zgłoszenia, które ma zostać skorygowane – Artykuł 174 – Unieważnienie zgłoszenia celnego – Artykuł 42 – Sankcje nałożone przez właściwe organy celne – Rozporządzenie delegowane (UE) 2015/2446]
	Sprawa C-654/21, LM (Roszczenie wzajemne o unieważnienie): Wyrok Trybunału (dziesiąta izba) z dnia 8 czerwca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Sąd Okręgowy w Warszawie – Polska) – LM/KP [Odesłanie prejudycjalne – Znak towarowy Unii Europejskiej – Spór przed sądem krajowym – Właściwość sądów orzekających w sprawach unijnych znaków towarowych – Rozporządzenie (UE) 2017/1001 – Artykuł 124 – Powództwo o stwierdzenie naruszenia prawa do znaku towarowego – Artykuł 128 – Roszczenie wzajemne o unieważnienie prawa do znaku – Przedmiot tego roszczenia – Artykuł 129 ust. 3 – Przepisy proceduralne odnoszące się do tego samego rodzaju powództwa jak w przypadku krajowego znaku towarowego – Zasada autonomii proceduralnej]

