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podatkiem dochodowym wynagrodzenia, ktére w 2016 r. zostalo wyplacone jego obywatelowi, zatrudnionemu jako
ekspert dlugoterminowy, z tytutu realizowanych na terytorium Albanii zadafi dotyczacych projektu, ktdrego beneficjantami
sa instytucje panstwowe Republiki Albanii i ktéry finansuje Unia Europejska w ramach Instrumentu Pomocy
Przedakcesyjnej IPA 2013?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Tribunale Amministrativo
Regionale per il Lazio (Wlochy) w dniu 4 listopada 2022 r. — Adusbef — Associazione difesa utenti
servizi bancari e finanziari i in./Presidenza del Consiglio dei ministri i in.

(Sprawa C-638/22)
(2023/C 35/41)
Jezyk postepowania: wloski

Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Adusbef — Associazione difesa utenti servizi bancari e finanziari, AIPE — Associazione italiana pressure
equipment, Confimi Industria Abruzzo — Associazione dell'industria manifatturiera e dell'impresa privata dellAbruzzo

Strona pozwana: Presidenza del Consiglio dei ministri, Ministero dellEconomia e delle Finanze, Ministero delle Infrastrutture
e della Mobilita sostenibili, DIPE — Dipartimento programmazione e coordinamento della politica economica, Autorita di
regolazione dei trasporti, Corte dei Conti, Avvocatura Generale dello Stato

Pytania prejudycjalne
1) Czy wykladnia przepiséw krajowych, zgodnie z ktdrg instytucja zamawiajgca moze wszczaé postgpowanie w sprawie
modyfikacji podmiotu i przedmiotu waznej koncesji autostradowej lub jej renegocjacji, bez dokonania oceny

i wyrazenia opinii w przedmiocie obowiazku przeprowadzenia publicznego postgpowania przetargowego, jest
sprzeczna z prawem [Unii]?

2) Czy wykladnia przepisow krajowych, zgodnie z ktérg instytucja zamawiajaca moze wszczaé postegpowanie w sprawie
modyfikacji podmiotu i przedmiotu waznej koncesji autostradowej lub jej renegocjacji, bez dokonania oceny rzetelnosci
koncesjonariusza, ktéry dopuscit si¢ powaznego uchybienia, jest sprzeczna z prawem [Unii]?

3) Czy w przypadku stwierdzenia naruszenia zasady publicznego postgpowania przetargowego lub w przypadku
stwierdzenia nierzetelnosci posiadacza koncesji, prawo [Unii] naklada obowiazek rozwigzania tego stosunku?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale di Oristano
(Wlochy) w dniu 9 listopada 2022 r. — S.G.[Unione di Comuni Alta Marmilla

(Sprawa C-689/22)
(2023/C 35/42)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale di Oristano

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona powodowa: S.G.

Strona pozwana: Unione di Comuni Alta Marmilla
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Pytanie prejudycjalne

Czy art. 31 ust. 2 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej i art. 7 ust. 2 dyrektywy 2003/88/WE ('), rozpatrywane
réwniez oddzielnie, nalezy interpretowa w ten sposdb, ze sprzeciwiajg si¢ one przepisom lub praktykom krajowym
uzasadnionym przestrzeganiem ograniczen w zakresie finanséw publicznych, na podstawie ktorych, w momencie
rozwigzania stosunku pracy, $wiadczenia pieni¢zne na rzecz pracownikéw organdéw administracji publicznej, w tym kadry
kierowniczej, w zadnym wypadku nie moga by¢ uznawane za pelnigce funkcje substytutu nabytego i niewykorzystanego
urlopu?

(')  Dyrektywa 2003/88/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 listopada 2003 r. dotyczaca niektorych aspektow organizacji
czasu pracy (Dz.U. L 299, s. 9).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Sad Rejonowy dla m.st.
Warszawy w Warszawie (Polska) w dniu 10 listopada 2022 r. - L sp. z o.0. przeciwko M. W.

(Sprawa C-693/22)
(2023/C 35/43)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: 1. sp. z o.0.

Strona pozwana: M. W.

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 5 ust. 1 lit. a) w zw. z art. 6 ust. 1 lit. a), ¢), €) w zw. z art. 6 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne
rozporzadzenie o ochronie danych) (') nalezy wyklada¢ w ten sposéb, ze stoi na przeszkodzie takiemu unormowaniu
prawa krajowego, ktére pozwala na sprzedaz w postgpowaniu egzekucyjnym bazy danych w rozumieniu art. 1 ust. 2
dyrektywy 96/9/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 marca 1996 r. w sprawie ochrony prawnej baz danych (3
sktadajgcej si¢ z danych osobowych, jesli osoby, ktérych te dane dotycza nie wyrazily zgody na taka sprzedaz?

() Dz U.2016,L119,s.1
(» Dz U. 1996, L 77, s. 20; Polskie wydanie specjalne: Rozdzial 13 Tom 015 P. 459 — 467

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zltozony przez Méstsky soud v Praze
(Republika Czeska) w dniu 10 listopada 2022 r. - Fondee a.s./Ceskd nirodni banka

(Sprawa C-695/22)
(2023/C 35/44)
Jezyk postepowania: czeski

Sad odsylajacy

Méstsky soud v Praze

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Fondee a.s.

Strona przeciwna: Ceskd ndrodni banka
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