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Wyrok Sadu z dnia 30 listopada 2022 r. - KN/Parlament
(Sprawa T-401/21) (!)

[Prawo instytucjonalne — Czlonek EKES — Postgpowanie w sprawie udzielenia absolutorium z wykonania
budzetu EKES za rok budzetowy 2019 — Rezolucja Parlamentu wskazujgca skarzgcego jako sprawce
zachowari mobbingowych — Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Akt niepodlegajgcy zaskarZeniu —
Niedopuszczalno$¢ — Skarga o zadoséuczynienie — Ochrona danych osobowych — Domniemanie
niewinnosci — Obowigzek zachowania poufnosci — Zasada dobrej administracji — Proporcjonalnosé —
Wystarczajgco istotne naruszenie normy prawnej przyznajgcej uprawnienia jednostkom]

(2023/C 35/59)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: KN (przedstawiciele: adwokaci M. Casado Garcia-Hirschfeld i M. Aboudi)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: R. Crowe, C. Burgos i M. Allik, pelnomocnicy)

Przedmiot

W skardze skarzacy zada, po pierwsze, na podstawie art. 263 TFUE stwierdzenia niewazno$ci decyzji Parlamentu
Europejskiego (UE, Euratom) 2021/1552 z dnia 28 kwietnia 2021 r. w sprawie absolutorium z wykonania budzetu
ogolnego Unii Europejskiej za rok budzetowy 2019, sekcja VI — Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoteczny (Dz.U. 2021,
L 340, s. 140) oraz rezolugji Parlamentu Europejskiego (UE) 20211553 z dnia 29 kwietnia 2021 r. zawierajacej uwagi
stanowigce integralna cze$¢ decyzji w sprawie absolutorium z wykonania budzetu ogdlnego Unii Europejskiej za rok
budzetowy 2019, sekcja VI — Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoleczny (Dz.U. 2021, L 340, s. 141), a po drugie, na
podstawie art. 268 TFUE zado$¢uczynienia za krzywde, ktorej doznal wskutek zaskarzonych aktéw.

Sentencja

1) Skarga zostaje w cz¢sci odrzucona, a w pozostalym zakresie oddalona.

2) KN zostaje obciazony kosztami postgpowania.

(") Dz.U.C 338z 23.8.2021.

Wyrok Sadu z dnia 7 grudnia 2022 r. - Neoperl/EUIPO (Przedstawienie cylindrycznej wbudowanej
czesci sanitarne;j)

(Sprawa T-487/21) ())

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Zgloszenie unijnego znaku towarowego przedstawiajgcego
cylindryczng wbudowang czg$¢ sanitarng — Dotykowy znak pozycyjny — Bezwzgledne podstawy odmowy
rejestracji — Zakres stosowania aktu prawnego — Uwzglednienie z urzedu — Badanie charakteru
odrézniajgcego przez izbg odwolawczg — Artykut 7 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie
art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001] — Oznaczenie, z ktdrego nie moze skladac sig unijny
znak towarowy — Brak precyzyjnego i kompletnego samego w sobie przedstawienia graficznego wrazenia
dotykowego, jakie wywoluje oznaczenie — Artykul 4 i art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia nr 207/2009
[obecnie art. 4 i art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzqdzenia 2017/1001]]

(2023/C 35/60)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Neoperl AG (Reinach, Szwajcaria) (przedstawiciel: adwokat U. Kaufmann)
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