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Dziennik Urze¢dowy Unii Europejskiej

C57/33

Skarzacy wnosi do Sadu Pierwszej Instangji o:

— uchylenie decyzji pozwanej z dnia 20 marca 2004 r.
dotyczacej milczacego odrzucenia wniosku o pomoc
zlozonego przez skarzacego w dniu 20 listopada 2003 r na
podstawie art. 24 Regulaminu Pracowniczego oraz decyzji
z dnia 13 wrzesnia 2004 r. dotyczacej odrzucenia zazalenia
skarzacego;

— orzeczenie o kosztach stosownie do rozstrzygnigcia

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzacy, urz¢dnik Komisji, ztozyt w dniu 20 listopada 2003 r.
wniosek o pomoc na podstawie art. 24 Regulaminu Pracowni-
czego podnoszgc, ze jest ofiarg molestowania psychicznego ze
strony administracji jego instytucji. Przez swoja skarge zmierza
on do uchylenia decyzji dotyczacej milczacego odrzucenia tego
wniosku, jak réwniez uchylenia decyzji odrzucajacej jego
zazalenie zlozone na podstawie art. 90 ust. 2 Regulaminu
Pracowniczego.

Skarzacy zarzuca pozwanej, ze nie uwzglednila jego skarg
dotyczacych utrzymywanych nieprawidlowosci w dziedzinie
kontroli i inspekcji wspdlfinansowania wspdlnotowego, lecz,
wrecz przeciwnie, wlasnie z uwagi na jego skargi potraktowala
go w sposOb majacy na celu zastraszenie oraz zaszkodzenie
jego karierze. Na poparcie swojej skargi powoluje on art. 12 a,
21 a, 22 b i 24 Regulaminu Pracowniczego, przepisy rozporza-
dzenia finansowego, zasade dobrej gospodarki finansowej oraz
ochrony intereséw finansowych Komisji, zasade sprawiedli-
wego i stusznego traktowania personelu, jak réwniez oczywisty
blad w ocenie ze strony Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 15 grudnia 2004 r. przez Falcon

Sporting Goods AG przeciwko Urzedowi Harmonizacji w

ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
(OHIM)

(Sprawa T-487/04)

(2005/C 57/56)

(Jezyk skargi: francuski)

W dniu 15 grudnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspdlnot Europejskich wplynela skarga Falcon Sporting Goods
AG 1z siedzibg w Zug (Szwajcaria), reprezentowanej przez
adwokata Jorga Weigella przeciwko Urz¢dowi Harmonizacji w
ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)
(OHIM).

Skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji R 176/2004-2 drugiej
Izby Odwolawczej Urzedu z dnia 29 wrzesnia 2004 r.;

— obcigzenie Urzedu caloscig kosztow.

Zarzuty i glowne argumenty

Zgloszony znak towa-  znak towarowy stowny ,BIN

rowy: LADIN” dla towaréw i uslug
nalezacych do klas 9, 12, 14, 18,
25, 28, 35 i 41 - zgloszenie nr 2
223 907

Decyzja eksperta: odmowa rejestracji

Decyzja Izby Odwolaw-  odrzucenie odwolania

czej:

naruszenie art. 7 ust. 1 lit
firozporzadzenia Rady nr 40/94.
Skarzaca podnosi, Zze rejestracja
zgloszonego znaku nie bylaby ani
sprzeczna z zasadami porzadku
publicznego, ani z  dobrymi
obyczajami.

Powolane zarzuty:

Skarga wniesiona w dniu 15 grudnia 2004 r. przez Falcon

Sporting Goods AG przeciwko Urzedowi Harmonizacji w

ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
(OHIM)

(Sprawa T-488/04)

(2005/C 57/57)

(Jezyk postepowania: francuski)

W dniu 15 grudnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspdlnot Europejskich wplynela skarga Falcon Sporting Goods
AG z siedziba w Zug ( Szwajcaria), reprezentowanej przez
adwokata Jorga Weigella przeciwko Urzg¢dowi Harmonizacji w
ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory).

Strona skarzaca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

— uchylenie decyzji R 177/2004-2 Drugiej Izby Odwotawczej
z dnia 29 wrze$nia 2004 r.

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.



