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WYROK TRYBUNALU

(trzecia izba)

z dnia 2czerwca 2005 r.

w sprawie C-136/03 (wniosek Verwaltungsgerichtshof o

wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Georg Dérr

oraz Ibrahim Unal przeciwko Sicherheitsdirektion fiir das
Bundesland Vorarlberg ()

(Swobodny przeplyw oséb — Porzgdek publiczny — Dyrek-
tywa 64/221/EWG — Artykuly 8 i 9 dyrektywy
64/221/EWG — Zakaz pobytu oraz decyzja o wydaleniu z
terytorium uzasadniona naruszeniem przepisow prawa
karnego — Odwolania do sqdu dotyczgce jedynie zgodnosci z
prawem zastosowanego Srodka odbierajgcego zainteresowa-
nemu prawo pobytu — Odwolanie bez skutku zawieszajgcego
— Prawo danej osoby do powolania si¢ na wzgledy stusznosci
przed organem powotanym do wydania opinii — Uklad usta-
nawiajgcy Stowarzyszenie migdzy EWG a Turgg —
Swobodny przeplyw pracownikéw — Wykladnia artykulu 6
ust. 1 i artykulu 14 ust. 1 decyzji nr 1/80 Rady Stowarzy-
szenia)

(2005/C 182/09)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

W sprawie C-136/03, majacej za przedmiot wniosek o
wydanie, na podstawie art. 234 WE, orzeczenia w trybie preju-
dygjalnym, zlozony przez Verwaltungsgerichtshof (Austria)
postanowieniem z dnia 18 marca 2003 r., ktére wplynelo do
Trybunalu w dniu 26 marca 2003 r., w postegpowaniach Georg
Dorr  przeciwko  Sicherheitsdirektion fir das Bundesland
Kirnten, oraz Ibrahim Unal przeciwko Sicherheitsdirektion fiir
das Bundesland Vorarlberg, Trybunat (trzecia izba), w skladzie:
A. Rosas (sprawozdawca), prezes izby, A. Borg Barthet, S. von
Bahr, J. Malenovsky oraz U. Lohmus, sedziowie, rzecznik gene-
ralny: M. Poiares Maduro, sekretarz: M. Mugica Arzamendi,
glowny administrator, wydal w dniu 26 maja 2005 r. wyrok,
ktorego sentencja brzmi nastepujaco:

1. Artykut 9 ust. 2 dyrektywy Rady 64/221/EWG z dnia 25 lutego
1964 r. w sprawie koordynacji specjalnych srodkéw dotyczgcych
przemieszczania si¢ i pobytu cudzoziemcow, uzasadnionych wzgle-
dami  porzgdku publicznego, bezpieczeristwa publicznego lub
zdrowia publicznego nalezy interpretowaé w taki sposob, iz uregu-
lowania obowigzujgce w Paristwie Czlonkowskim, na mocy ktdrych
decyzja o wydaleniu z terytorium tego patristwa wydana w odnie-
sieniu do obywatela innego Pafistwa Czlonkowskiego nie powoduje
skutku zawieszajgcego, a w toku postgpowania sgdowego w przed-
miocie wniesionego od tej decyzji odwolania moze by¢ ona jednie
przedmiotem oceny jej zgodnosci z prawem, i skoro nie zostal
powolany zaden organ wlasciwy W rozumieniu tego przepisu,
uregulowania te pozostajg w sprzecznosci z art. 9 ust. 1 dyrektywy
64/221.

2. Gwarancje proceduralne przewidziane w art. 8 i 9 dyrektywy
64/221 majg zastosowanie do obywateli tureckich, ktorych
sytuacja prawna jest okreslona przez art. 6 lub 7 decyzji nr 1/80
z dnia 19 wrzesnia 1980 r. w przedmiocie rozwoju stowarzy-
szenia.

(") Dz.U C 135z 07.06.2003.

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 26 maja 2005 r.

W sprawie C-212/03: Komisja Wspdlnot Europejskich
przeciwko Republice Francuskiej (')

(Uchybienie zobowigzaniom Paristwa Czlonkowskiego —
Srodki o skutku réwnowaznym — Procedura uprzedniego
zezwolenia na prywatny przywoz produktéw leczniczych —
Produkty lecznicze przeznaczone do stosowania u ludzi —
Homeopatyczne produkty lecznicze)

(2005/C 182/10)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie C-212/03, majacej za przedmiot skarge o stwier-
dzenie, na podstawie art. 226 WE, uchybienia zobowigzaniom
Pafistwa Czlonkowskiego, wniesiong w dniu 15 maja 2003 r.,
Komisja Wspdlnot Europejskich, reprezentowana przez H.
Stovlbaka i B. Stromsky'ego, przeciwko Republice Francu-
skiej, reprezentowanej przez G. de Bergues'a, C. Bergeot-Nunes
i R. Loosli-Surrans, Trybunal (druga izba) w skladzie: C. W. A.
Timmermans, prezes izby, C. Gulmann (sprawozdawca), R.
Schintgen, J. Makarczyk i J. Klucka, sedziowie, rzecznik gene-
ralny: L. A. Geelhoed, sekretarz: M. Miigica Arzamendi, glowny
administrator, wydal w dniu 26 maja 2005 r. wyrok, ktérego
sentencja brzmi nastepujgco:

1) Stosujgc:

— procedure uprzedniego zezwolenia do dokonywanego w inny
sposob niz transportem wlasnym prywatnego przywozu przepi-
sanych zgodnie z prawem we Francji produktow leczniczych
dopuszczonych zaréwno we Francji, jak i w Paristwie Czlon-
kowskim, gdzie zostaly nabyte, na podstawie dyrektywy Rady
65/65/EWG z dnia 26 stycznia 1965 r. w sprawie zblizenia
przepiséw  ustawowych, wykonawczych i administracyjnych
odnoszgcych  si¢  do  produktow leczniczych, —zmienionej
dyrektywg Rady 93/39/EWG z dnia 14 czerwca 1993 r.,
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— procedure uprzedniego zezwolenia do dokonywanego w inny
sposéb  niz transportem wlasnym prywatnego przywozu
homeopatycznych produktow leczniczych przepisanych zgodnie
z prawem we Francji i zarejestrowanych w Paristwie Czlon-
kowskim na podstawie dyrektywy Rady 92/73/EWG z dnia
22 wrzesnia 1992 1. rozszerzajgcej zakres zastosowania
dyrektyw 65/65/EWG i 75/319/EWG w sprawie zblizenia
przepisow ustawowych, wykonawczych lub dziatar administra-
oyjnych dotyczgeych produktéw leczniczych i ustanawiajgcej
dodatkowe przepisy w odniesieniu  do homeopatycznych
produktéw leczniczych oraz

— nieproporcjonalng do celu procedure uprzedniego zezwolenia
do dokonywanego w inny sposéb niz transportem whashym
prywatnego przywozu przepisanych zgodnie z prawem we
Frangji homeopatycznych produktow leczniczych niedopuszczo-
nych w tym Paristwie Czlonkowskim, lecz tylko w tym, w
ktérym zostaly nabyte,

Republika Francuska uchybita zobowigzaniom, ktdre na niej cigzg
na mocy art. 28 WE.

2) Republika Francuska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 158 z 5.7.2003.

WYROK TRYBUNALU
(wielka izba)
z dnia 24 maja 2005 r.

w sprawie C-244/03 Republika Francuska przeciwko Parla-
mentowi Europejskiemu i Radzie Unii Europejskiej ()

(Produkty kosmetyczne — Testy na zwierzgtach — Dyrek-
tywa 2003/15/WE — Stwierdzenie czgsciowej niewaznosci —
Artykul 1 pkt 2 — Nierozerwalnos¢ — Niedopuszczalnosé)

(2005/C 182/11)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie C-244/03, majacej za przedmiot skarge o stwier-
dzenie niewaznosci na podstawie art. 230 WE, wniesiong w
dniu 3 czerwca 2003 r., Republika Francuska (pelnomocnicy:
F. Alabrune, C. Lemaire i G. de Bergues, nastepnie G. de
Bergues, J.-L. Florent i D. Petrausch) przeciwko Parlamentowi
Europejskiemu (pelnomocnicy: J. L. Rufas Quintana i M.
Moore, nastepnie M. Moore i K. Bradley) i Radzie Unii Euro-
pejskiej (pelnomocnicy: J.-P. Jacqué i M. C. Giorgi Fort),
Trybunat (wiclka izba), w skladzie: V. Skouris, Prezes, P. Jann,
C. W. A. Timmermans, prezesi izb, C. Gulmann, A. La Pergola,
J.-P. Puissochet, R. Schintgen, K. Schiemann (sprawozdawca), J.
Makarczyk, P. Karis, U. Lohmus, E. Levits i A. O Caoimh,
sedziowie, rzecznik generalny: L. A. Geelhoed, sekretarz: K.
Sztranc, administrator, wydal w dniu 24 maja 2005 r. wyrok,
ktérego sentencja brzmi nastgpujaco:

1. Skarga zostaje odrzucona.

2. Republika Francuska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 171 z 19.7.2003.

WYROK TRYBUNALU
(pierwsza izba)
z dnia 2 czerwca 2005 r.

w sprawie C-266/03 Komisja Wspélnot Europejskich prze-
ciwko Wielkiemu Ksiestwu Luksemburga (')

(Uchybienie zobowigzaniom Pafistwa Czlonkowskiego —

Rokowania, zawarcie, ratyfikacja i wprowadzenie w Zycie

umoéw dwustronnych przez Paristwo Czlonkowskie — Trans-

port rzeczy lub osob Zeglugq $rédlgdowq — Kompetencje

zewngtrzne Wspdlnoty — Artykut 10 WE — Rozporzgdzenia
(EWG) nr 3921/91 i (WE) nr 1356/96)

(2005/C 182/12)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie C-266/03 Komisja Wspdlnot Europejskich (pelno-
mocnicy: C. Schmidt i W. Wils) przeciwko Wielkiemu Ksigstwu
Luksemburga, (pelnomocnik: S. Schreiner) majacej za przed-
miot skarge o stwierdzenie, na podstawie art. 226 WE, uchy-
bienia zobowigzaniom Panstwa Czlonkowskiego, wniesiong w
dniu 18 czerwca 2003, Trybunal (pierwsza izba), w skladzie: P.
Jann, prezes izby, R. Silva de Lapuerta (sprawozdawca), K.
Lenaerts, S. von Bahr i K. Schiemann, sedziowie, rzecznik gene-
ralny: P. Léger, sekretarz: R. Grass, wydal w dniu 2 czerwca
2005 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi nastgpujaco:

1. Prowadzgc rokowania, zawierajgc, ratyfikujgc i wprowadzajgc w
Zycie

— umowg migdzynarodowg pomiedzy rzgdem Wielkiego Ksigstwa
Luksemburga a rzgdem Republiki Czeskiej i Republiki Stowac-
kiej dotyczgcg transportu w Zegludze srodlgdowej, podpisang w
Luksemburgu dnia 30 grudnia 1992 r.,

— umowg migdzynarodowg pomigdzy rzgdem Wielkiego Ksigstwa
Luksemburga a rzgdem Rumunii dotyczgcg transportu w
zegludze srédlgdowej, podpisang w Bukareszcie dnia 10 listo-
pada 1993 r. oraz

— umowg migdzynarodowg pomigdzy rzgdem Wielkiego Ksigstwa
Luksemburga a rzgdem Rzeczypospolitej Polski o Zegludze
$rodlgdowej, podpisang w Luksemburgu dnia 9 marca 1994
r,

bez wspélpracy lub uzgodnienia z Komisjg, Wielkie Ksigstwo
Luksemburga uchybito zobowigzaniom, ktdre cigzg na nim na
mocy art. 10 WE.



