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Opinia Komitetu Regionéw w sprawie komunikatu Komisji do Rady, Parlamentu Europejskiego,
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionéw - ,Dialog na temat
spoleczenistwa obywatelskiego miedzy UE i krajami kandydujacymi”

(2006/C 206/05)
KOMITET REGIONOW,

uwzgledniajagc Komunikat Komisji do Rady, Parlamentu Europejskiego, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spotecznego i Komitetu Regionéw — ,Dialog na temat spoleczeristwa obywatelskiego miedzy UE i krajami
kandydujgcymi” (COM(2005) 290 koncowy),

uwzgledniajac decyzje Komisji Europejskiej z dnia 29 czerwca 2005 r. dotyczaca zwrécenia si¢ do
Komitetu o wydanie opinii w tej sprawie, zgodnie z art. 265 ust. 1 Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote
Europejska,

uwzgledniajac decyzje swego Przewodniczacego z dnia 29 wrzesnia 2005 r. powierzajaca Komisji ds.
Stosunkéw Zewnetrznych opracowanie opinii na temat strategii Komisji Europejskiej odnosnie do
postepOw w procesie rozszerzenia,

uwzgledniajac swoja opinie¢ w sprawie perspektyw finansowych: komunikat Komisji do Rady i Parlamentu
Europejskiego zatytulowany: ,Budowanie naszej wspolnej przysztoSci — Wyzwania polityczne i $rodki
budzetowe w rozszerzonej Unii w latach 2007 — 2013” COM(2004) 101 koncowy, CdR 162/2004 fin (!)
(sprawozdawca: Albert BORE, czlonek rady miejskiej Birmingham (UK/PSE)),

uwzgledniajac swoja opini¢ w sprawie zalecenn Komisji Europejskiej w sprawie postepéw Turcji na drodze
do czlonkostwa w UE, COM(2004) 656 koncowy, CdR 495/2005 (sprawozdawca: Helene LUND,
cztonkini rady miejskiej Farum (DK/PSE)),

uwzgledniajac swojg opinie w sprawie wniosku dotyczacego decyzji Rady dotyczacej zasad, priorytetéw
i warunkéw partnerstwa europejskiego z Chorwacja, COM(2004) 275 konicowy, CdR 499/2004, (spra-
wozdawca: Isidoro GOTTARDO, radny regionu Friuli-Wenecja Julijska (IT/PPE)),

uwzgledniajagc wyniki konsultacji publicznej przeprowadzonej droga internetowa przez Komisje Euro-
pejska w sprawie planowanego programu ,Obywatele dla Europy” na okres 2007 — 2013, ktérego celem
jest promowanie aktywnego obywatelstwa europejskiego,

uwzgledniajac decyzje Rady nr 2004/100/WE z dnia 26 stycznia 2004 r. ustanawiajagcag wspdlnotowy
program dzialan na rzecz promowania aktywnego obywatelstwa europejskiego (udzial spoleczeristwa
obywatelskiego),

uwzgledniajac projekt opinii (CdR 50/2006) przyjety w dniu 28 lutego 2006 r. przez Komisje
ds. Stosunkéw Zewnetrznych i Wspolpracy Zdecentralizowanej (sprawozdawca: Isidoro GOTTARDO,
radny regionu Friuli — Wenecja Julijska (IT/PPE)),

a takze majac na uwadze:

podstawowa  role, jaka odgrywa  spoleczenstwo  obywatelskie ~w  krajach  kandydujacych
w rozpowszechnianiu projektu integracji europejskiej wéréd obywateli i we wspieraniu organdéw wiadzy
krajowej, regionalnej i lokalnej zaangazowanych w dzialalno$¢ gospodarcza, spoleczng i polityczna
niezbedna do pomyslnego przeprowadzenia procesu akcesyjnego,

(') Dz.U. C 164 z 5.7.2005, str. 4.
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konieczno$¢ nawigzania dialogu miedzy spoleczenstwami obywatelskimi UE i krajow kandydujacych w celu
przy$pieszenia i poglebienia procesu wzajemnego poznawania w dziedzinie spolecznej i politycznej oraz

w celu wzajemnego poszanowania kultur,

korzysci plynace z zapewnienia zdecentralizowanego podejscia do budowania sieci opartych na spoleczen-
stwie obywatelskim poszczegélnych panstw, ktorych celem jest wzajemne poznanie i informowanie

o procesie integracji europejskiej,

na 64. sesji plenarnej w dniach 26 - 27 kwietnia 2006 r. (posiedzenie z dnia 27 kwietnia) przyjat

nastepujacg opinie:

1. Stanowisko Komitetu Regionéw

1.1 Uwagi ogélne

Komitet Regionow

1.1.1  z zadowoleniem przyjmuje komunikat Komisji Eu-
ropejskiej majacy na celu wdrozenie ,trzeciego filaru” jej stra-
tegii, opierajacego si¢ na dialogu na temat spoleczenstw oby-
watelskich i skierowanego do Turcji, Chorwacji oraz do innych
krajow kandydujacych do czlonkostwa w Unii Europejskiej;

1.1.2  w szczeg6lnosci popiera zasadg, zgodnie z ktorg in-
stytucje europejskie powinny poswigcal uwage obywatelom
krajow kandydujacych, co w przeszloici, przy rozwazaniu
decyzji, konsekwencji i mozliwosci zwigzanych z poprzednimi
procesami rozszerzenia bylo ewidentnie odsuwane na dalszy
plan; w zwigzku z tym integracja postrzegana byta jako proces,
ktéremu obywatele si¢ poddali, a nie — w ktérym uczestniczyli;

1.1.3 w nawigzaniu do decyzji Rady z 3 pazdziernika
2005 r., ktéra podkresla potrzebe zapewnienia zgody obywateli
na proces przystepowania do Unii, uwaza, ze informowanie
o konsekwencjach postepujgcego rozszerzenia Wspdlnoty nie
moze si¢ ogranicza¢ do obywateli krajow kandydujacych, lecz
powinno obejmowaé réwniez podmioty spoleczno-gospodarcze
z krajow czlonkowskich. Zdolnos¢ Wspdlnoty do przyj-
mowania nowych czlonkéw, ktéra jest jednym z zasadniczych
kryteriow cztonkostwa w UE, mierzona jest rowniez stopniem
akceptacji obywateli dla kolejnych rozszerzen;

1.1.4  potwierdza wybdr Komisji dotyczacy wlaczenia sa-
morzadowych wiadz regionalnych i lokalnych w dialog poli-
tyczny, ktéry powinien by¢ prowadzony ze wszystkimi krajami
kandydujgcymi w trakcie procesu przygotowawczego przed ich
przystapieniem do Unii; uwaza sie w zwigzku z tym za
uprzywilejowanego rozméwce w ramach trzeciego filaru stra-
tegii Komisji, poniewaz jego bezposrednim zadaniem jest dzia-
fanie na rzecz poglebiania dialogu miedzy spoleczenstwami
obywatelskimi; dlatego tez wnioskuje o bezposrednie zaanga-
zowanie go w przyszla dzialalno$¢ Komisji zwigzang
z dialogiem spoleczenstw obywatelskich, w szczegdlnosci
w zakresie informacji i komunikacji;

1.1.5  podkresla zachwianie proporcji w komunikacie Komi-
sji Europejskiej, ktora poswigcita niemal caly dokument jedynie
Turcji; uwaza, ze bardziej wskazane byloby opracowanie ko-
munikatu ujmujacego trzeci filar w perspektywie horyzontal-
nej, tj. obejmujacego wszystkie kraje kandydujace do przysta-
pienia, nie tylko Turcje i Chorwacjg;

1.1.6  zwraca szczegblng uwage na przedstawione
w komunikacie niejednolite podejscie do kwestii finansowej,
ktére mimo iz jest wstgpnym zarysem, okre$la minimalne
ramy referencyjne dla dzialalnosci zwigzanej z Turcjg, nato-
miast nie przewiduje podobnego rozwiazania dla Chorwagji;

1.1.7 uwaza, ze nalezy pozostawi¢ panstwom czlonkow-
skim Unii Europejskiej mozliwo$¢ wyboru zasad planowania
dzialann komunikacyjnych i integracyjnych kierowanych do oby-
wateli krajow kandydujacych zamieszkujacych na ich teryto-
rium, natomiast twierdzi, ze wlasciwym zadaniem dla Komisji
Europejskiej byloby opracowanie — w odniesieniu do zrédet,
znaczenia i potencjalu procesu integracji europejskiej — wspol-
nego podejscia obejmujgcego wszystkie obecne oraz potencjal-
ne kraje kandydujace i wdrazanego poprzez program informa-
cyjny skierowany do obywateli wszystkich krajow kandyduja-
cych, a takze w szczegdlny sposéb uwzgledniajacego role
wiadz regionalnych i lokalnych;

1.1.8  podkres§la w zwigzku z tym, Ze nalezy koniecznie
przyzna¢ odpowiednie $rodki finansowe i powierzy¢ ,europej-
skiej sieci spoleczenistw obywatelskich” — aktywnie dzialajacej
w spoleczenstwie obywatelskim krajow kandydujacych oraz
w szkolach i uczelniach wyzszych tych panstw — zadanie
przedstawienia obywatelom kazdego z krajow kandydujacych
historii, instytucji, Zrédel i perspektyw procesu integracji euro-
pejskiej, a w szczegdlnosci znaczenia obywatelstwa europejskie-
go, ktdre stanie si¢ uzupelnieniem obywatelstwa krajowego,
gdy proces akcesyjny zostanie zakoficzony;

1.1.9  proponuje réwniez ustanowienie
i zinstytucjonalizowanie spotkan przedstawicieli regionalnych
i lokalnych wiadz samorzadowych Unii Europejskiej oraz ich
odpowiednikéw w krajach kandydujacych; jak dotad nie prze-
prowadzono jeszcze podobnych dzialan ani w przypadku
Chorwacji, ani krajow Balkanéw Zachodnich bedacych poten-
cjalnymi kandydatami zgodnie z pierwszymi wzorami ukladow
o stabilizacji i stowarzyszeniu.

1.2 Dziatania biezgce i nowe dziatania: Turgja

1.2.1  podtrzymuje swoje przekonanie o celowosci utwo-
rzenia wspdlnego komitetu konsultacyjnego z samorzagdowymi
wladzami tureckimi, ale stwierdza z niepokojem, ze krajowe
wladze tureckie nie podjely jeszcze odpowiednich krokéw
w celu rzeczywistego utworzenia wspdlnego komitetu z KR-
emy;
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1.2.2  przyjmuje do wiadomosci propozycje Komisji doty-
czacy zaangazowania organizacji pozarzadowych w proces in-
tegracji obywateli tureckich w panstwach czlonkowskich Unii,
ale podkresla, ze aby przyczyni¢ si¢ do rozwoju tego procesu,
konieczne jest przyjecie zdecentralizowanego podejscia angazu-
jacego samorzadowe wladze lokalne;

1.2.3  podkresla znaczenie specjalnego rocznego sprawoz-
dania Komisji na temat przestrzegania praw mniejszosci
w Turgji i uwaza, iz nalezy przeznaczy¢ okreSlong cze$¢
budzetu przedakcesyjnego na organizacje pozarzadowe
i stowarzyszenia przedstawicieli lokalnych, dzialajgcych na
rzecz ochrony praw mniejszosci oraz jezykéw mniejszosci
i jezykéw regionalnych;

1.2.4  pozytywnie odnosi si¢ do podejscia Komisji maja-
cego na celu wspieranie organizacji ochrony praw kobiet
i réwnouprawnienia oraz podkresla konieczno$¢ wspierania
i monitorowania aktywnego i rzeczywistego udziatlu kobiet
w konkretnym zyciu politycznym na szczeblu lokalnym;

1.2.5 z zadowoleniem przyjmuje udzial studentéw turec-
kich w programach wspdlnotowych Jean Monnet, jednak uwa-
Za, ze konieczne jest zdecentralizowanie i rozszerzenie, takze
z wykorzystaniem nowych technologii, zasiegu tego podejscia,
aby wlaczy¢ do programéw oddalone geograficznie uniwersy-
tety, jak rowniez osoby, ktére konicza nauke na nizszych
stopniach systemu edukacij;

1.2.6  wyraza zadowolenie z rozwoju wymiany miedzykul-
turowej, ktéra moze sta¢ si¢ fundamentem dialogu z UE
i zacheca Komisje Europejska, w szczegdlnosci jej przedstawi-
cielstwo w Ankarze, do przyjecia zdecentralizowanego podejs-
cia, ktére w wystarczajagcym stopniu uwzgledni oddalone geo-
graficznie organizacje pozarzadowe, w tym organizacje wywo-
dzace si¢ z regionéw Turcji, w ktorych uzywane sa jezyki
mniejszosci; Komisja powinna wspiera¢ ochrone tych jezykéw,
m.in. przez zastosowanie programéw wspolnotowych Kultura
i Media;

1.2.7  popiera poglad, zgodnie z ktérym nalezy wspieral
dialog miedzy wspolnotami i stowarzyszeniami religijnymi,
i oczekuje, ze bedzie odpowiednio informowany w tym za-
kresie za posrednictwem komunikatéw dotyczacych dialogu
miedzy spoleczenistwami obywatelskimi;

1.2.8  uwaza, ze wskazane jest aktywne zaangazowanie we
wspieranie  debat  publicznych  on-line poprzez  udziat
w inicjatywach teleinformatycznych, ktére zostang uruchomio-
ne przez Komisje na stronie internetowej po$wigconej informa-
cjom o Turgji.

1.3 Drziatania biezgce i nowe dzialania: Chorwacja

1.3.1 wyraza ubolewanie, ze tekst Ukladu o Stabilizacji
i Stowarzyszeniu z Chorwacjg, nie przewiduje utworzenia
wspolnego komitetu konsultacyjnego KR-u oraz regionalnych
i lokalnych samorzadowych wiladz chorwackich, a takze zwra-
ca uwage Komisji na potrzeb¢ wsparcia stanowiska KR-u, aby
unikna¢ popelnienia podobnego bledu w przypadku innych
potencjalnych krajow kandydujacych z regionu Balkanéw Za-
chodnich;

1.3.2  stwierdza, ze udzial Chorwacji w programach wspdl-
notowych zwigkszyt si¢ i oczekuje wzmocnienia instrumentu
jakim jest partnerska wspdlpraca miedzy miastami Chorwacji
i Unii Europejskiej poprzez program ,Obywatele dla Europy”
oraz partnerstwo regionéw Chorwacji i UE — w szczeg6lnosci
region6w objetych Celem I polozonych w panstwach czton-
kowskich, ktore przystapily do UE w 2004 r. — réwniez
z wykorzystaniem programu Leonardo da Vinci;

1.3.3  poddaje pod rozwage Komisji konieczno§¢ zwroce-
nia szczegdlnej uwagi na promowanie w chorwackim spole-
czenstwie obywatelskim idei poszanowania jezykéw mniejszos-
ci i dwujezycznoéci oraz praw mniejszoSci;

1.3.4 pozytywnie odnosi si¢ do podejscia Komisji Euro-
pejskiej majacego na celu wilaczenie do jej projektéw finanso-
wania programéw telewizyjnych, ktére maja przekazywal sze-
rokiej publicznosci informacje na temat Unii, programéw rea-
lizowanych przez europejskie media regionalne i lokalne;
podkresla, ze aby tego rodzaju przedsiewzigcie bylo skuteczne,
konieczne jest wykorzystanie jezykéw regionalnych lub udzial
mniejszosci narodowych;

1.3.5 uwaza, ze w ramach nowych dzialan podejmowanych
przy aktywnym udziale chorwackiego spoleczeristwa obywatel-
skiego, konieczne bedzie wspieranie wspélpracy transgranicz-
nej, w szczegdlnoSci poprzez promowanie euroregiondéw
i dialogu miedzy religiami;

1.3.6  przyjmuje do wiadomos$ci wyrazong przez rzad
chorwacki che¢é opracowania ,strategii narodowej na rzecz
rozwoju spoleczefistwa obywatelskiego” oraz stworzenia Rady
na rzecz rozwoju spoleczefistwa obywatelskiego, ktorej zada-
niem byloby zagwarantowanie odpowiedniej przejrzystosci
przy ocenie przydziatu krajowych $rodkéw przeznaczonych na
dzialania chorwackiego spoleczenstwa obywatelskiego.

2. Zalecenia Komitetu Regionéw

2.1 Zalecenia ogdlne

Komitet Regionéow

2.1.1  uwaza, ze wskazane jest, aby poczawszy od 2006 r.
Komisja opracowywala roczny przekrojowy dokument dotycza-
cy stanu dialogu miedzy spoleczefistwami obywatelskimi, ktéry
zachowywalby lepiej proporcje, uwzglednial w wigkszym stop-
niu réznice migdzy realiami w poszczeg6lnych krajach kandy-
dujacych oraz zawieral odrebne sprawozdanie na temat dialogu
miedzy wspdlnotami i stowarzyszeniami religijnymi;

2.1.2  wnosi o zalaczanie do wszystkich przyszlych komu-
nikatow dotyczacych dialogu miedzy spoleczenstwami obywa-
telskimi ram finansowych dla poszczegdlnych krajéow kandydu-
jacych, odnoszacych si¢ do rocznego finansowania dzialan na
rzecz rozwoju dialogu miedzy spoleczenstwami obywatelskimi;

2.1.3  proponuje Komisji rozwazenie mozliwosci stworzenia
seuropejskiej sieci spoleczenistwa obywatelskiego”, tak by oby-
watele krajow kandydujacych i panstw UE mogli nawzajem
poznal, poprzez szkoly i uniwersytety, histori¢, rézne kultury
i proces integracji europejskiej, w duchu poszanowania réznic
kulturowych, narodowych, regionalnych i lokalnych UE;
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2.1.4  dialog powinien skupia¢ si¢ na pozytywnych aspek-
tach integracji europejskiej;

2.1.5 wzywa Komisj¢ do wykorzystania sieci nadawcow
publicznych Circom oraz telewizji prywatnych dzialajacych
w europejskich regionach i miastach oraz w krajach kandydu-
jacych do realizowania programéw telewizyjnych przeznaczo-
nych dla szerokiej publicznosci w celu rozwijania dialogu
miedzy spoleczenstwami obywatelskimi UE i krajow kandydu-
jacych; ponadto zacheca Komisje do podjecia dziatad, dzigki
ktorym dziennikarze tureckiej i chorwackiej prasy krajowej,
regionalnej i lokalnej, w tym prasy mniejszosci narodowych,
beda mogli uczestniczy¢ w pracach Komitetu podczas sesji
plenarnych;

2.1.6  uwaza, ze nalezy zwrdci¢ szczegdlng uwage na prze-
strzeganie zasad rownouprawnienia oraz na role stowarzyszen
kobiet i w zwigzku z tym proponuje, aby Komisja potrakto-
wala priorytetowo przedstawione przez organizacje pozarzado-
we projekty propagujace przestrzeganie zasad réwnouprawnie-
nia i zwigkszenie udzialu kobiet w zyciu spolecznym
i politycznym. W zwigzku z tym Komitet zacheca Komisje
Europejskg do opracowania dla krajow kandydujacych specjal-
nych programéw w celu zwalczania zjawiska bezposredniej
i posredniej dyskryminacji zaréwno w Zyciu ekonomicznym,
spolecznym i politycznym, jak tez w dziedzinie edukacji
i medidw;

2.1.7 zwraca uwage na fakt, Ze Chorwacja jest obecnie
wylaczona ze wspélnotowego programu wsparcia dla organiza-
¢ji dzialajgcych w dziedzinie aktywnego obywatelstwa euro-
pejskiego (uczestnictwo obywatelskie).

2.2 Turga

221  przyjmuje do wiadomosci oszacowanie przez Komi-
sj¢ nakladéw finansowych niezbednych do pokrycia kosztow
programéw w dziedzinie dialogu miedzy spoleczenstwami
obywatelskimi w 2006 r., ktére wynosza 40 mln EUR; w tej
kwestii sadzi, ze wskazany jest $rédokresowy przeglad wyko-
rzystania udostepnionych $rodkéw oraz uwaza, ze podejscie
uwzgledniajace konkretne potrzeby jest wiasciwsze niz przy-
dzielanie $rodkéw wedlug stalego podziatu procentowego za-
proponowanego w komunikacie Komisji, z wyjatkiem ustalonej
wezedniej — w perspektywie wieloletniej — kwoty dofinansowa-
nia przeznaczonej na wspieranie organizacji pozarzadowych
i stowarzyszen przedstawicieli lokalnych, ktérych dzialalnosé
skoncentrowana jest na ochronie praw mniejszosci i ich jezy-
kow;

2.2.2  wzywa tureckie wladze krajowe do podjecia niezbed-
nych krokéw w celu stworzenia wspdlnego komitetu konsulta-
cyjnego tureckich wiladz lokalnych i KR-u;

2.2.3  wzywa Komisje do finansowania programu Jean Mon-
net i dzialan w ramach akji Jean Monnet — ,Wiedza o integracji
europejskiej na studiach uniwersyteckich”, w tym réwniez poza
duzymi tureckimi oS$rodkami miejskimi i uniwersyteckimi;
w zwiazku z tym uwaza za wskazane przygotowanie podob-
nych programéw skierowanych réwniez do oséb ksztalcacych
si¢ na poziomie nizszym niz uniwersytecki;

2.2.4  zaleca, w celu wlaczenia do dzialai organizacji poza-
rzagdowych dzialajagcych w oddalonych geograficznie regionach
Turdji, jeszcze wigksze zacie$nienie wspolpracy
ze stowarzyszeniami reprezentujagcymi samorzadowe wiadze
lokalne oraz media regionalne i lokalne;

2.2.,5  zacheca Komisje Europejska, by zdecydowanie wez-
wala wladze tureckie do podjecia dziatan, dzigki ktérym kobie-
ty beda w odpowiednim stopniu reprezentowane w lokalnych
strukturach politycznych; uwaza w zwiazku z tym za poza-
dane stworzenie dorocznego europejskiego wyrdznienia przy-
znawanego za aktywno$¢ kobiet w zakresie polityki lokalnej
w Turcji;

2.2.6  proponuje, w celu wspierania praktyki nawigzywania
partnerstwa miedzy miastami tureckimi i miastami Unii, aby
Komisja skorzystala z pomocy cztonkéw KR-u, ktérzy mogliby
kazdego roku obja¢ patronatem pewng liczb¢ administracji
miejskich i poméc im nawigzaé partnerstwo z odpowiednig
liczba europejskich administracji lokalnych, na przyklad pod-
czas corocznej konferencji organizowanej przy jego udziale
przez Komisje;

2.2.7  wzywa Komisje Europejska do wlaczenia Komitetu
do inicjatyw teleinformatycznych, do promowania interneto-
wych debat publicznych w ramach tworzenia strony interneto-
wej, ktora bedzie zawieraé informacje na temat rozszerzenia
i dzialan wspieranych w ramach dialogu spoleczenstwa obywa-
telskiego w Turcji.

2.3 Chorwaga

2.3.1  wzywa Komisje Europejska do okreslenia, poczawszy
od roku programowania 2006, finansowania dzialan dotyczg-
cych dialogu migdzy spoleczenstwami obywatelskimi poprzez
przydzial Srodkéw na wydatki w tym zakresie w ramach
rocznej dotacji przewidzianej w programie pomocy przedakce-

syjnej;

2,32  przypomina o swoim zainteresowaniu dialogiem
z chorwackimi regionalnymi i lokalnymi wladzami samorzado-
wymi oraz wnosi o uwzglednienie w ukladach o stabilizacji
i stowarzyszeniu zawieranych z innymi krajami Balkanéw
Zachodnich oficjalnego utworzenia z nim wspdlnego komitetu
konsultacyjnego;

2.3.3  proponuje utworzenie specjalnych programéw part-
nerstwa miedzy wladzami publicznymi regionéw chorwackich
i europejskimi regionami objetymi Celem 1 (poczawszy od
2007 r., cel konwergencji) w celu wymiany najlepszych praktyk
w zakresie wykorzystania wspolnotowych funduszy przedakce-
syjnych oraz, szczegdlnie, opracowanie specjalnych programéw
partnerstwa miedzy regionami w ramach programu ksztalcenia
Leonardo da Vinci;

2.3.4 proponuje stworzenie programu informacyjnego na
rzecz wzajemnego poznania oraz propagowania europejskiego
przestania na szczeblu lokalnym, w tym takze w jezykach
mniejszo$ci narodowych, dzigki zaangazowaniu regionalnych
mediéw chorwackich, z uwzglednieniem mediéw reprezentujs-
cych mniejszosci narodowe;
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2.3.5 wzywa Komisje Europejska do popierania pracy spo-
feczenistwa obywatelskiego reprezentujgcego mniejszosci naro-
dowe w Chorwacji i do opracowania rocznego sprawozdania
na temat przestrzegania praw mniejszo$ci narodowych, ze
zwrdceniem, w razie potrzeby, szczeg6lnej uwagi na praktyko-
wanie dwujezyczno$ci w administracji lokalnej i regionalnej;

2.3.6  proponuje, aby poczawszy od 2007 r. Chorwacja
zostata wlaczona do wspdlnotowego programu wsparcia dla

Bruksela, 27 kwietnia 2006 r.

organizacji dzialajgcych w dziedzinie aktywnego obywatelstwa
europejskiego (uczestnictwo obywatelskie);

2.3.7  sugeruje, aby Komisja Europejska zwrdcita si¢ do
rzagdu chorwackiego o umozliwienie przedstawicielowi spote-
czenstwa obywatelskiego UE udzialu w roli obserwatora
w utworzonej przez ten rzad Radzie na rzecz rozwoju spote-
czenstwa obywatelskiego.

Przewodniczacy
Komitetu Regionéw
Michel DELEBARRE

Opinia Komitetu Regionéw w sprawie

— komunikatu Komisji do Rady, Parlamentu Europejskiego, Europejskiego Komitetu Ekonomicz-
no-Spotecznego oraz Komitetu Regionéw ,,Wspolna agenda na rzecz integracji — ramy integra-
¢ji obywateli pafistw trzecich w Unii Europejskiej”

— komunikatu Komisji do Rady, Parlamentu Europejskiego, Europejskiego Komitetu Ekonomicz-
no-Spolecznego oraz Komitetu Regionéw ,,Zwigzek pomiedzy migracja i rozwojem: konkretne
kierunki dzialania w zakresie partnerstwa UE z krajami rozwijajacymi si¢”

— wniosku Komisji dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wspdl-
nych norm i procedur dla pafistw czlonkowskich dotyczacych powrotu nielegalnych imigran-

tow z pafistw trzecich

(2006/C 206/06)

KOMITET REGIONOW,

uwzgledniajagc komunikat Komisji do Rady, Parlamentu Europejskiego, Europejskiego Komitetu Ekono-
miczno-Spolecznego oraz Komitetu Regionéw w sprawie: ,Zwigzek pomiedzy migracja i rozwojem:
konkretne kierunki dzialania w zakresie partnerstwa UE z krajami rozwijajacymi si¢”, COM(2005) 390
koncowy oraz komunikat Komisji do Rady, Parlamentu Europejskiego, Europejskiego Komitetu Ekono-
miczno-Spolecznego oraz Komitetu Regionéw w sprawie: ,Wspélna agenda na rzecz integracji — ramy
integracji obywateli pafistw trzecich w Unii Europejskiej’, COM(2005) 389 koncowy,

uwzgledniajagc wniosek Komisji dotyczacy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
wspolnych norm i procedur dla panstw czlonkowskich dotyczacych powrotu nielegalnych imigrantéw

z panstw trzecich, COM(2005) 391 koncowy,

uwzgledniajac decyzje Komisji Europejskiej z dnia 1 wrzesnia 2005 r. o zasiggnieciu opinii Komitetu
w tej sprawie zgodnie z art. 265 ust. 1 Traktatu ustanawiajgcego Wspélnote Europejska,

uwzgledniajac decyzje Przewodniczgcego Komitetu z dnia 23 wrze$nia 2005 r. o powierzeniu przy-
gotowania opinii w tej sprawie Komisji ds. Stosunkéw Zewnetrznych,



