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Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 42/3

Sentencja
1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Technische Glaswerke Ilimenau GmbH pokryje, poza wiasnymi
kosztami, catos¢ kosztow Komisji Wspélnot Europejskich poniesio-
nych w zwigzku z postgpowaniem w przedmiocie Srodkéw tymcza-
sowych i postepowaniem odwotawczym.

3) Technische Glaswerke Ilmenau GmbH pokryje koszty poniesione
przez Schott AG w zwigzku z postgpowaniem w  przedmiocie
Srodkow tymczasowych.

4) Schott AG pokryje wlasne koszty zwigzane z niniejszym postepo-
waniem.

() Dz.U. C 273 z 6.11.2004.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 9 stycznia 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Linsritten i Stockholms Lin — Migrations-

domstolen — Szwecja) — Yunying Jia przeciwko Migra-
tionsverket

(Sprawa C-1/05) (')

(Swoboda przedsigbiorczosci — Artykut 43 WE — Dyrektywa
73/148/EWG — Obywatel paristwa czlonkowskiego prowa-
dzqcy dzialalno$é na wlasny rachunek w innym paristwie
czlonkowskim — Prawo pobytu wstepnego malzonka, jesli
wstepny i malionek sq obywatelami paristwa trzeciego —
Obowigzek po stronie wstgpnego zgodnego z prawem przeby-
wania w patistwie czlonkowskim w chwili, gdy dolgcza do
swojej rodziny w paristwie czlonkowskim prowadzenia dzialal-
nosci — Wymagane dowody dla uznania za wstgpnego na

utrzymaniu)
(2007]C 42/04)

Jezyk postgpowania: szwedzki

Sad krajowy

Lansritten i Stockholms 14n — Migrationsdomstolen

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Yunying Jia

Strona pozwana: Migrationsverket

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Utldnningsnimnden — Wykladnia art. 43 WE, art. 10 rozpo-
rzadzenia Rady (EWG) nr 1612/68 z dnia 15 pazdziernika
1968 r. w sprawie swobodnego przeplywu pracownikow
wewngtrz Wspélnoty (Dz. U. L 257, p. 2) oraz art. 1 lit. d) i b)
dyrektywy Rady 73/148/EWG z dnia 21 maja 1973 r.
W sprawie zniesienia ograniczen w zakresie przemieszczania sig
i pobytu obywateli panstw cztonkowskich w obrebie Wspdlnoty,
ktore dotycza przedsigbiorczoéci i $wiadczenia ustug (Dz.U.

L 172, str. 14) — Prawo pobytu dla wstepnego matzonka, gdy
oboje s3 obywatelami pafistwa trzeciego, obywatela panstwa
czonkowskiego prowadzacego dzialalno$¢ na wlasny rachunek
w innym panstwie cztonkowskim, ktéry to wstepny pozostaje
na utrzymaniu tego obywatela panstwa czlonkowskiego —
Obowiazek po stronie wstepnego zgodnego z prawem przeby-
wania w pafistwie czlonkowskim w chwili, gdy dolacza do
swojej rodziny — Wymagane dowody dla uznania za wstepnego
na utrzymaniu

Sentencja

1) Prawo wspdlnotowe, w Swietle wyroku z dnia 23 wrzesnia 2003 r.
w sprawie C-109/01 Akrich, nie zobowigzuje paristw cztonkow-
skich do uzaleznienia przyznania prawa pobytu obywatelowi
paristwa trzeciego, bedgcemu cztonkiem rodziny obywatela wspélno-
towego, ktGry skorzystat ze swobody przephywu, od tego, czy cztonek
rodziny przebywal wczesniej zgodnie z prawem na terytorium
innego patistwa cztonkowskiego.

>

Wykladni art. 1 ust. 1 lit. d) dyrektywy Rady 73/148/EWG
z dnia 21 maja 1973 r. w sprawie zniesienia ograniczen
w zakresie przemieszczania sig i pobytu obywateli paristw cztonkow-
skich w obrgbie Wspdlnoty, ktdre dotyczg przedsigbiorczosci
i Swiadczenia ustug, nalezy dokonywaé w ten sposob, ze przez wyra-
zenie ,na [ich] utrzymaniu” rozumie si¢ koniecznos¢ wsparcia mate-
rialnego czlonka  rodziny obywatela  wspélnotowego,  ktdry
w rozumieniu art. 43 WE osiedlit si¢ w innym paristwie czbonkow-
skim, ze strony tego obywatela lub jego matzonka, w celu zaspoko-
jenia zasadniczych potrzeb tego czlonka rodziny w jego paristwie
pochodzenia w chwili, gdy ten sktada wniosek o dotgczenie do tego
obywatela. Wykladni art. 6 lit. b) tej dyrektywy nalezy dokonywaé
w ten sposéb, ze dowdd na konieczno$¢ wsparcia materialnego
moze zostal przedstawiony za pomocg wszelkich odpowiednich ku
temu Srodkéw, lecz samo zobowigzanie sig obywatela wspdlnoto-
wego lub jego malzonka do utrzymywania tego czlonka rodziny nie
musi by uznane za dowéd na istnienie jego rzeczywistej zaleznosci.

() Dz.U. C 57 z 5.3.2005 .

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 11 stycznia 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Overklagandenimnden foér Hogskolan
(Szwecja) — Kaj Lyyski przeciwko Umed universitet

(Sprawa C-40/05) ()
(Swoboda przeptywu pracownikow — Artykul 39 WE —
Przeszkody — Ksztalcenie zawodowe — Nauczyciele —
Odrzucenie kandydata do ksztalcenia, zatrudnionego w szkole
w innym paristwie czlonkowskim)

(2007/C 42/05)

Jezyk postepowania: szwedzki

Sad krajowy

Overklagandenamnden for Hogskolan (Szwecja)



