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Skarga wniesiona w dniu 7 lutego 2007 r. Goncharov prze-
ciwko OHIM — DSB (DSBW)

(Sprawa T-34/07)
(2007/C 82/92)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Karen Goncharov (Moskwa, Federacja Rosyjska)
(przedstawiciele: adwokaci G. Hasselblatt i A. Spith)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postepowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
DSB (Kopenhaga, Dania)

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) (OHIM) z dnia 4 grudnia 2006 r.
(sprawa R 1330/2005-2)

— obciazenie OHIM kosztami wilasnymi poniesionymi w
zwigzku z postgpowaniem oraz kosztami postgpowania
poniesionymi przez skarzaca;

— jesli DSB postanowi wzig¢ udzial w sprawie w charakterze
interwenienta, obcigzenie jej kosztami wlasnymi.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspéinotowy znak towarowy: Karen Goncharov, strona
skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,DSBW” dla ustug z klas 39, 41, 43 i 44 (zgloszenie
nr 2 852 143)

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano sig w sprzeciwie:
DSB

Znak lub oznaczenie, na ktore powolano sig w sprzeciwie: stowny
znak towarowy ,DSB” (wspdlnotowy znak towarowy
nr 2 292 290) dla ustug z klas 35-37, 39, 41 i 42, przy czym
sprzeciw dotyczy klas 39, 41 i 43.

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: odrzucenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: uwzglednienie odwolania i uchylenie
zaskarzonej decyzji

Podniesione zarzuty: Izba Odwolawcza niestusznie twierdzi, Ze z
uwagi na wzgledng podstawe odmowy rejestracji wymieniong w
art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 40/94 (') nie jest
mozliwa rejestracja znaku towarowego ,DSBW”; nie istnieje
prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blad w odniesieniu do
wystepujacych w sprawie znakéw towarowych.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 11, str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 12 lutego 2007 r. — Leche Celta,
S.L. przeciwko OHIM — Celia (Celia)

(Sprawa T-35/07)
(2007/C 82/93)

Jezyk skargi: hiszpatiski

Strony

Strona skarzgca: Leche Celta, S.L. (Puentedeume, La Corufia, Hisz-
pania) (przedstawiciele: adwokaci J.A. Calderén Chavero,
T. Villate Consonni i A. Yafiez Manglano,)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez:
Celia, SA

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
wydanej w dniu 5 grudnia 2006 r. w sprawie R-294/2006-
4

— uchylenie w konsekwencji decyzji z dnia 21 grudnia z
2005 r. wydanej w postepowaniu w sprawie B 657132, w
czeSci w jakiej odrzuca si¢ w niej sprzeciw wniesiony w
imieniu strony skarzacej i uwzglednia wniosek o rejestracje
spornego znaku towarowego dla towaréw nalezacych do
klasy 29, to jest dla mleka i wyrobéw z mleka, jadalnych
olejow i thuszczy;

— uwzglednienie Zadaf strony skarzacej poprzez nakazanie
Wydziatowi Sprzeciwéw OHIM odrzucenia zgloszenia znaku
towarowego w odniesieniu do wskazanych wyzej towardw;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania w razie przegrania
przezen sprawy.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Celia, S.A.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
,Celia” dla towaréw i ustug nalezacych do klas 16, 29 i 38
(zgloszenie nr 2.977.221)

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie:
Strona skarzaca

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano sie w sprzeciwie: Krajowe
stowne znaki towarowe ,CELTA” dla towaréw nalezacych do
klasy 29

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Odrzucenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania
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Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) nr 40/94 (') z uwagi na niewystepowanie prawdopodo-
bienstwa wprowadzenia w blad w odniesieniu do wystepujacych
w sprawie znakow towarowych.

(') Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994 L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 12 lutego 2007 r. — Zipcar prze-
ciwko OHIM — Canary Islands Car (ZIPCAR)

(Sprawa T-36/07)
(2007/C 82/94)

Jezyk, w ktérym sporzgdzona zostata skarga: angielski

Strony

Strona skarzgca: Zipcar, Inc. (Cambridge, USA) (przedstawiciele:
M. Elmslie, Solicitor i N. Saunders, Barrister)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla rowniez:
Canary Islands Car SL (Lanzarote, Hiszpania)

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
z dnia 30 listopada 2006 r. w calosci oraz zwrot wniosku
do Urz¢du Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) celem prowadzenia postepowania;

— Obciazenie Urzgdu kosztami poniesionymi przez skarzaca.

Zarzuty i glowne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,ZIPCAR” dla towaréw i ustug w klasach 9, 39 i 42 — zglo-
szenie nr 3 139 375

Wrhdsciciel znaku towarowego lub oznaczenia, na ktdre powolano sig w
sprzeciwie: Canary Islands Car SL

Znak towarowy lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie:
krajowy stowny znak towarowy ,CICAR” dla ustug w klasie 39

Decyzja  Wydzialu  Sprzeciwéw: Uwzglednienie —sprzeciwu w
zakresie dotyczacym spornych ustug w klasie 39

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 40/94, poniewaz nie wystapilo niebezpieczenstwo
wprowadzenia w blad, a Izba Odwolawcza nie doszla do
prawidlowych wnioskéw zaréwno co do charakteru przeciet-
nego konsumenta ustug, ktérych dotyczyla sprawa, jak i charak-
teru rynku wiasciwego.

Skarga wniesiona w dniu 16 lutego 2007 r. — El Morabit
przeciwko Radzie Unii Europejskiej

(Sprawa T-37/07)
(2007/C 82/95)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Mohamed El Morabit (Amsterdam, Niderlandy)
(przedstawiciel: U. Sarikaya, avocat)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji Rady.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzacy kwestionuje decyzje Rady, moca ktorej ta ostatnia
postanowita wpisa¢ go na list¢ 0séb, grup i podmiotéw podda-
nych restrykcjom, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Rady
(WE) nr 2580/2001 z dnia 27 grudnia 2001 r. w sprawie szcze-
g6élnych  $rodkéw  restrykcyjnych  skierowanych przeciwko
niektérym osobom i podmiotom majacym na celu zwalczanie
terroryzmu (').

Skarzacy podnosi, ze wprawdzie sad uznat go za winnego przy-
naleznosci do organizacji kryminalnej o celach terrorystycznych,
ale on wnidst apelacje od tego wyroku. Wedlug skarzacego
istnieje powazana szansa na uniewinnienie go w apelacji. Jego
zdaniem decyzja Rady jest zatem przedwczesna.

() Dz.U. L 344 z 28.12.2001, str. 70.



