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Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
21 pazdziernika 2005 r. (sprawa R 1063/2004-2), sprostowang
w dniu 16 listopada 2005 r., dotyczaca postepowania w sprawie
uniewaznienia znaku towarowego miedzy Wuppermann AG a
Tegometall International AG.

Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca zostaje obcigzona kosztami, z wyjgtkiem Rosztéw ponie-
sionych przez interwenienta.

3) Interwenient ponosi koszty wasne.

(") Dz.U.C 60 z 11.3.2006.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 21 listopada 2007 r.
— Wesergold Getrinkeindustrie przeciwko OHIM — Lidl
Stiftung (VITAL FIT)

(Sprawa T-111/06) (')

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku
towarowego VITAL FIT — Wczesniejszy stowny krajowy znak
towarowy VITAFIT — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji
— Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykul 8
ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 40/94 — Prawo do bycia
wystuchanym — Obowigzek uzasadnienia)

(2008/C 8/26)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Wesergold Getrankeindustrie GmbH & Co. KG
(Rinteln, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci P. Goldenbaum,
T. Melchert i I. Rohr)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
G. Schneider, pelnomocnik)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Lidlt Stiftung & Co. KG (Neckarsulm,
Niemcy) (przedstawiciel: adwokat M. Schaeffer)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
16 lutego 2006 r. (sprawa R 3/2005-2), dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu miedzy Lidl Stiftung & Co. KG
a Wesergold Getrankeindustrie GmbH & Co. KG.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Wesergold Getrinkeindustrie GmbH & Co. KG zostaje obcigzona
kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 143 z 17.6.2006.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 20 listopada 2007 r.
— Castellani przeciwko OHIM — Markant Handels und
Service (CASTELLANI)

(Sprawa T-149/06) (!)

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie

sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku

towarowego CASTELLANI — Wczesniejsze stowne krajowe

znaki towarowe CASTELLUM i CASTELLUCA — Wzgledna

podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowa-

dzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE)
nr 40/94)

(2008/C 8/27)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Castellani SpA (Campagna Gello, Wlochy)
(przedstawiciele: adwokaci A. Di Maso i M. Di Maso)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
J. Garcia Murillo, pelnomocnik)

Uczestnikiem postegpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez:
Markant Handels und Service GmbH (Offenburg, Niemcy)



