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Pomoc pafistwa C 85/01 — Srodki dorazne wobec RTP

Zaproszenie do zglaszania uwag zgodnie z art. 88 ust. 2 Traktatu WE

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2008/C 329/11)

W dniu 26 czerwca 2008 r. (") Sad Pierwszej Instancji Wspélnot Europejskich czesciowo uniewaznil decyzje
Komisji z dnia 15 pazdziernika 2003 r. w sprawie $rodkéw doraznych zastosowanych przez Portugalig
wobec RTP (%).

Komisja pragnie zwrdci¢ uwage zainteresowanych stron na fakt, ze ponownie wszczeto postepowanie wyjas-
niajgce. Niniejszym Komisja zaprasza zainteresowane strony do zglaszania uwag odnoénie do kwestii wymie-
nionych w ponizszym streszczeniu.

Zainteresowane strony moga zglasza¢ uwagi w terminie jednego miesigca od daty opublikowania niniejszego
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ogloszenia na adres:

European Commission
Directorate-General for Competition
Directorate State Aid 1I

State Aid Registry

SPA3 6/5

B-1049 Brussels

Faks: (32-2) 296 12 42

Otrzymane uwagi zostang przekazane wladzom portugalskim. Zainteresowane strony zglaszajace uwagi
moga wystapi¢ z odpowiednio uzasadnionym pisemnym wnioskiem o objecie ich tozsamosci klauzulg pouf-

nosci.

TEKST STRESZCZENIA
PROCEDURA

W dniu 15 listopada 2001 r., po otrzymaniu licznych skarg ze
strony komercyjnego konkurenta, Komisja podjela decyzje o
wszczeciu postepowania okre$lonego w art. 88 ust. 2 Traktatu
WE, w odniesieniu do §rodkéw doraznych zastosowanych przez
paristwo portugalskie wobec publicznego nadawcy RTP w latach
1992-1998 ().

W dniu 15 pazdziernika 2003 r. Komisja przyjela pozytywna
decyzje ostateczna. Komisja uznala, ze niektére s$rodki, z
ktérych przedsigbiorstwo RTP skorzystalo w wymienionym
okresie, stanowily pomoc panstwa, inne za$§ nig nie byly.
Uznano, Ze faczna kwota pomocy panstwa, z ktérej skorzystato
przedsigbiorstwo RTP, jest zgodna ze wspdlnym rynkiem w
rozumieniu art. 86 ust. 2 Traktatu WE, poniewaz nie prowa-
dzila ona do nadmiernej rekompensaty kosztéw netto dziatan
zwigzanych ze $wiadczeniem ustug publicznych, powierzonych
przedsiebiorstwu RTP.

W dniu 26 czerwca 2008 r. Sad Pierwszej Instancji (dalej zwany
,Sadem”) czeSciowo uniewaznit decyzje Komisji z dnia
15 pazdziernika 2003 r. Decyzja zostala uniewazniona z dwéch
nastepujacych przyczyn:

1. Zakwalifikowanie zwolnienia z oplat notarialnych i
rejestracyjnych jako pomocy pafistwa

Sad uznal, ze Komisja doszla do niewlasciwego wniosku, iz
zwolnienie z oplat notarialnych i rejestracyjnych na korzysé
przedsigbiorstwa RTP nie stanowi pomocy pafistwa.

(") Sprawa T-442/03.
() Dz.U.L1422z6.6.2005,s. 1.
() Dz.U.C 8529.4.2002, . 9.

W opinii Sadu Komisja nie zdolata udowodni¢ zgodnie z wyma-
ganymi normami prawnymi, Ze zwolnienie z oplat notarialnych
i rejestracyjnych nie stanowito szczegdlnej korzysci dla przedsie-
biorstwa RTP, oraz ze — zgodnie z powyzszym — nie stano-
wilo ono pomocy panistwa.

2. Proporcjonalno$¢ pomocy panstwa

Sad uznal, Ze Komisja nie spelnila swojego obowiazku, polegaja-
cego na sumiennym przeprowadzeniu bezstronnego postgpo-
wania wyjasniajagcego oraz na postawieniu si¢ w sytuacji, w
ktorej posiadataby wystarczajaco wiarygodne informacje pozwa-
lajace na ustalenie, czy ustuga publiczna byla rzeczywiscie
$wiadczona, a zwigzane z tym S$wiadczeniem koszty zostaly
rzeczywiScie poniesione. Nie posiadajac takich informacji,
Komisja nie mogla zatem nastepnie we wnikliwy posob spraw-
dzi¢ tego, czy finansowanie bylo proporcjonalne do kosztéw
ustugi publicznej, a wigc nie mogla zgodnie z prawem dojs¢ do
wniosku, ze nie doszlo do nadmiernej rekompensaty kosztéw
ustugi publiczne;j.

W szczeg6lnosci Sad odnidst sie do sprawozdan w przedmiocie
ushugi publicznej, ktére opisuja wypelnianie kazdego z zadaf
wynikajacych ze $wiadczenia ustug nadawcy publicznego przez
RTP, oraz wykazuja koszty zwigzane z wypelnieniem kazdego z
tych zadan na podstawie analitycznego systemu rachunkowosci.
Sad uznal, ze sprawozdania te, ktére pozostawaly do dyspozycji
Komisji przez wszystkie lata, wlacznie z okresem prowadzenia
postepowania wyjasniajacego, mialy obiektywnie staby punkt, o
ktérym Komisja wiedziala. Ten staby punkt polegal na tym, ze
do sprawozdan nie dolgczano regularnie sprawozdania audytor-
skiego, wymaganego na mocy umowy koncesyjnej zawartej
przez panstwo portugalskie i przedsigbiorstwo RTP.
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Ze wzgledu na brak systematycznej kontroli zewnetrznej
wymienionych sprawozdan, ktorg realizowaliby audytorzy RTP,
Sad uznal, Ze po stronie Komisji pojawily si¢ lub powinny byly
sie pojawi¢ watpliwosci dotyczace wiarygodnosci informacji
zawartych w wymienionych sprawozdaniach. Te sprawozdania z
audytu zewnetrznego, wymagane na mocy zawartej UMOWY,
mogly — przynajmniej w odniesieniu do lat, za ktére nie
zostaly przedlozone —dostarczy¢ Komisji znaczacych infor-
magji, ktore potwierdzatyby posiadane przez nia dane lub wyka-
zalyby ich falszywosé.

Sad uznal, ze ze wzgledu na brak dowodéw na istnienie syste-
matycznej weryfikacji zewnetrznej sprawozdan w przedmiocie
ustugi publicznej, ktéra dokonywana bylaby przez audytora,
Komisja nie byla w stanie uzna¢ informacji zawartych w wymie-
nionych sprawozdaniach za wiarygodne. W zwigzku z tym, ze
Komisja nie wezwala wiladz portugalskich do udostepnienia
sprawozdan z audytu zewnetrznego, zagwarantowanych na
mocy umowy, Komisja nie spelnita swojego obowiazku, polega-
jacego na sumiennym przeprowadzeniu bezstronnego postepo-
wania wyjasniajacego.

WEZWANIE DO ZGLASZANIA UWAG

Czgsciowe uniewaznienie ma skutki prawne w postaci ponow-
nego wszczgcia postgpowania, ktére rozpoczeto si¢ w dniu 15
listopada 2001 r. Cz¢$¢ decyzji, ktdra nie zostala uniewazniana,
jest ostateczna i w zwigzku z tym nie zostaje objeta zakresem
postepowania, ktére zostalo ponownie wszczete.

Celem niniejszego ogloszenia jest umozliwienie zaintereso-
wanym stronom przedstawienia (dalszych) uwag odnos$nie do
postgpowania, ktore zostalo ponownie wszczgte.

W szczegblnosci Komisja pragnie otrzymaé nowe informacje
dotyczgce rzeczywistego wypelniania zadan nadawcy publicz-
nego oraz kosztéw poniesionych przez RTP w latach 1992-
1998 z tytulu Swiadczenia ustug publicznych. Komisja oczekuje
réwniez na wszelkie dowody odno$nie do zwolnienia z oplat
notarialnych i rejestracyjnych, jakie przyznano RTP w okresie
objetym postepowaniem wyjasniajgcym.



