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3) Prawo do odliczenia podatku od wartosci dodanej naliczonego od
Swiadczert wykonanych dla potrzeb zbycia akcji przystuguje na
podstawie art. 17 ust. 1 i 2 dyrektywy 77/388, zmienionej
dyrektywg Rady 95/7, oraz art. 168 dyrektywy 2006/112, jezeli
istnieje bezposredni i Scisty zwigzek migdzy wydatkami zwigzanymi
ze Swiadczeniami powodujgcymi naliczenie podatku a catoscig
dziatalnosci gospodarczej podatnika. Do sgdu krajowego nalezy
ustalenie, biorge pod uwage 0g6t okolicznosci, w jakich przebiegajg
transakcje bedgce przedmiotem toczgcego sig przed nim postepo-
wania, czy poczynione wydatki mogg by¢ wigczone w ceng sprze-
danych akcji lub czy stanowig one jedynie elementy cenotwdrcze
transakcji objetych dziatalnoscig gospodarczg podatnika.

4) Okolicznos(, ze zbycie akcji przebiega w wielu nastgpujgcych po
sobie transakgjach, nie ma wplywu na odpowiedzi, jakich udzielono
na poprzednie pytania.

() Dz.U. C 79 z 29.3.2008.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 29 paZdziernika

2009 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Tribunal du travail d’Esch-

sur-Alzette — Luksemburg) — Virginie Pontin przeciwko
T-Comalux SA

(Sprawa C-63/08) (')

(Polityka spoteczna — Ochrona pracownic w cigzy, pracownic,
ktore niedawno rodzily, i pracownic karmigcych piersig —
Dyrektywa 92/85/EWG — Artykuly 10, 12 — Zakaz wypo-
wiadania stosunku pracy od poczgtku cigzy do kotica urlopu
macierzyriskiego — Sgdowa ochrona praw przystugujgcych
jednostkom na mocy prawa wspélnotowego — Réwne trakto-
wanie kobiet i mgiczyzn — Dyrektywa 76/207/[EWG —
Artykut 2 ust. 7 akapit trzeci — Mniej korzystne traktowanie
kobiety w zwigzku z cigiq lub urlopem macierzyfiskim —
Ograniczenie Srodkow prawnych przystugujgcych kobiecie, z
ktorg rozwigzano stosunek pracy podczas jej cigzy)

(2009/C 312/05)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Tribunal du travail d’Esch-sur-Alzette

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Virginie Pontin

Strona pozwana: T-Comalux SA

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunal du travail d’Esch-sur-Alzette — Wykladnia art. 10 i
12 dyrektywy Rady 92/85/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992
r. w sprawie wprowadzenia Srodkéw stuzacych wspieraniu
poprawy w miejscu pracy bezpieczefistwa i zdrowia pracownic
w ciazy, pracownic, ktére niedawno rodzily, i pracownic
karmigcych piersig (Dz.U. L 348, s. 1) oraz art. 2 dyrektywy
Rady 76/207/EWG z dnia 9 lutego 1976 r. w sprawie wprowa-
dzenia w zycie zasady réwnego traktowania kobiet i mezczyzn
w zakresie dostepu do zatrudnienia, ksztalcenia i awansu zawo-
dowego oraz warunkow pracy (Dz.U. L 39, s. 40) — Zakres
ochrony sgdowej kobiet w cigzy, z ktérymi rozwigzano
stosunek pracy — Zgodno$¢ normy krajowej uzalezniajacej
wszczecie postepowania sagdowego przez pracownice w ciazy,
z ktorg rozwigzano stosunek pracy od wczesniej ustalonych
krotkich terminéw 8 i 15 dni i ograniczajacej zakres takiej
skargi do zachowania stosunku pracy lub przywrdcenia pracow-
nicy do pracy w przedsigbiorstwie z wylaczeniem odszkodo-
wania z ww. dyrektywami

Sentencja

1) Wykladni art. 10 i 12 dyrektywy Rady 92/85/EWG z dnia 19
pazdziernika 1992 r. w sprawie wprowadzenia Srodkow stuzgcych
wspieraniu poprawy w miejscu pracy bezpieczenstwa i zdrowia
pracownic w cigZy, pracownic, ktore niedawno rodzily, i pracownic
karmigeych piersig (dziesigta dyrektywa szczegélowa w rozumieniu
art. 16 ust. 1 dyrektywy 89/391/EWG) nalezy dokonywal w ten
sposéb, ze nie stojg na przeszkodzie uregulowaniu parstwa czton-
kowskiego przewidujgcemu szczegdlny Srodek prawny w zakresie
zakazu rozwigzywania stosunku pracy z pracownicami w cigzy, z
pracownicami, ktdre niedawno rodzily, i z pracownicami karmig-
cymi piersig, okreslonymi w art. 10, wykonywany wedtug zasad
proceduralnych wlasciwych tej skardze, o ile jednak zasady te nie sg
mniej korzystne niz w przypadku podobnych postepowar o charak-
terze wewnetrznym (zasada réwnowaznosci) i nie mogg powo-
dowaé w praktyce, ze korzystanie z uprawnier wynikajgcych z
prawa wspdlnotowego stanie si¢ niemozliwe (zasada skutecznosci).
Termin prekluzyjny pigtnastu dni, taki jak wprowadzony w art.
L. 337-1 ust. 1 akapit czwarty code du travail, nie wydaje si¢
spelnial tego warunku, czego zweryfikowanie nalezy jednak do
sgdu krajowego.

2) Wykladni art. 2 dyrektywy Rady 76/207/EWG z dnia 9 lutego
1976 1. w sprawie wprowadzenia w Zycie zasady réwnego trak-
towania Robiet i mezczyzn w zakresie dostgpu do zatrudnienia,
ksztatcenia i awansu zawodowego oraz warunkéw pracy, w
brzmieniu zmienionym dyrektywg 2002/73/WE Parlamentu euro-
pejskiego i Rady z dnia 23 wrzesnia 2002 r. w zwigzku z jej art.
3 nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze stojg one na przeszkodzie
uregulowaniu pafistwa czlonkowskiego, takiemu jak wprowadzone
przez art. L. 337-1 code du travail, szczegdlnemu dla ochrony
przewidzianej w art. 10 dyrektywy 92/85 w przypadku rozwig-
zania stosunku pracy z pracownicami w cigzy, pracownicami, ktére
niedawno rodzily, i pracownicami karmigcymi piersig, pozbawia-
jacemu zwolniong z pracy podczas cigzy pracownicg mozliwosci
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whiesienia skargi o odszkodowanie, chociaz skarga ta przystuguje
kazdemu innemu zwolnionemu z pracy pracownikowi, jesli takie
ograniczenie Srodkéw prawnych stanowi mniej korzystne trakto-
wanie kobiety w zwigzku z cigzg. Tak jest w szczegdlnosci w
przypadku, gdy zasady proceduralne dotyczgce jedynej skargi przy-
stugujgcej tym pracownicom w przypadku rozwigzania stosunku
pracy nie przestrzegajg zasady skutecznej ochrony sgdowej praw
przyznanych jednostkom na mocy prawa wspdlnotowego, czego
zweryfikowanie nalezy do sgdu krajowego.

() Dz. U C 93 z 12.04.2008

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 27 pazdziernika

2009 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Landesgericht Linz —
Austria) — Land Oberosterreich przeciwko CEZ as

(Sprawa C-115/08) (!

(Powddztwo o zaniechanie immisji lub wyeliminowanie ryzyka
immisji oddziatujgcych na nieruchomosé, pochodzgcych z elek-
trowni atomowej poloionej na terytorium innego paristwa
czlonkowskiego — Obowigzek tolerowania immisji i ryzyka
immisji powodowanych przez obiekty dzialajgce na podstawie
zezwolenia  administracyjnego  wydanego przez wladze
patistwa, ktorego sqd rozpoznaje sprawe — Nieuwzglednienie
zezwolei. wydanych w innych paristwach cztonkowskich —
Zasada réwnego traktowania — Zasada niedyskryminacji ze
wzgledu na przynalezno$¢ paristwowg w zakresie stosowania
traktatu EWEA)

(2009/C 312/06)
Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Landesgericht Linz

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca:Land Oberosterreich

Strona pozwana: CEZ as

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Landesgericht Linz (Austria) — Wykladnia zasad: swobodnego
przeplywu towardw, swobody przedsigbiorczosci, niedyskrymi-
nacji ze wzgledu na przynalezno$¢ panstwowa oraz lojalnosci
— Przepis krajowy przewidujacy jedynie wniesienie pow6dztwa
o odszkodowanie w przypadku wystepowania immisji powodo-
wanych przez obiekty dzialajace na podstawie zezwolenia admi-
nistracyjnego — Ograniczenie stosowania tego przepisu
wylacznie do zezwolen wydanych przez wladze krajowe,
czego skutkiem jest mozliwos¢ wniesienia powddztwa cywil-
nego o zaniechanie immisji pochodzgcych z obiektu potozo-
nego na terytorium innego panstwa czlonkowskiego — Elek-
trownia jadrowa w Temelinie

Sentencja

1) Zakaz dyskryminacji ze wzgledu na przynalezno$¢ patistwowg w
zakresie stosowania traktatu EWEA stoi na przeszkodzie stoso-
waniu przepiséw parstwa cztonkowskiego, takich jak przepisy

bedgce przedmiotem postgpowania przed sgdem  krajowym, na
mocy ktdrych mozna wnies przeciwko przedsigbiorstwu posiadajg-
cemu wymagane zezwolenia administracyjne na eksploatacje elek-
trowni jgdrowej polozonej na terytorium innego patistwa czton-
kowskiego powddztwo o zaniechanie immisji lub wyeliminowanie
1yzyka immisji pochodzgcych z tego obiektu i oddziatujgcych na
sgsiednie nieruchomosci, podczas gdy nie mozna wniesC takiego
powddztwa przeciwko przedsigbiorstwom posiadajgcym obiekt prze-
mystowy polozony w patistwie cztonkowskim, ktdrego sgd rozpoz-
naje sprawg, dzialajgcy tam na podstawie zezwolenia administra-
oyjnego, a zatem gdy mozna wytoczy¢ przeciwko nim wylgcznie
powddztwo o naprawienie szkéd wyrzgdzonych na sgsiedniej nieru-
chomosci.

2) Zadaniem sgdu krajowego jest zapewnienie — w mozliwie
najszerszym zakresie — prawu wewngtrznemu, ktdre 6w sgd ma
stosowad, wykladni zgodnej z wymogami prawa wspélnotowego.
Jezeli takie zgodne zastosowanie nie jest mozliwe, sgd krajowy ma
obowigzek zastosowaé w calosci prawo wspdlnotowe i zapewnic
ochrong praw, jakie nadaje ono jednostkom, oraz pomingé w
razie potrzeby kazdy przepis, ktdrego zastosowanie prowadzitoby
w konkretnym przypadku do rezultatu niezgodnego z prawem
wspélnotowym.

() DzU. C 142 z 7.6.2008.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 29 pazdziernika

2009 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Tallinna Halduskohus —

Republika Estofiska) — Rakvere Lihakombinaat AS

przeciwko  Pdllumajandusministeerium,  Maksu-  ja
Tolliameti Ida maksu- ja tollikeskus

(Sprawa C-140/08) (1)

(Wspdlna Taryfa Celna — Nomenklatura Scalona — Klasy-

fikacja  taryfowa — Zamroione kawalki i podroby z

kurczakéw — Przystgpienie Estonii — Srodki przejSciowe —

Produkty rolne — Nadmierne zapasy — Rozporzgdzenie (WE)
nr 1972/2003)

(2009/C 312/07)

Jezyk postepowania: estoriski

Sad krajowy
Tallinna Halduskohus

Strony w postgpowaniu przed sgdem krajowym
Strona skarzgca: Rakvere Lihakombinaat AS

Strona pozwana: Poéllumajandusministeerium, Maksu- ja Tollia-
meti Ida maksu- ja tollikeskus

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tallinna Halduskohus — Wykladnia zalgcznika I do rozporza-
dzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w
sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie



