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W ramach zarzutu pigtego skarzaca twierdzi, Ze Komisja naru-
szyla art. 37 ust. 2 WE, gdyz zgodnie z tym przepisem do
przyjecia zaskarzonego rozporzgdzenia nalezalo wybraé inng
procedure.

Skarzaca podnosi wreszcie zarzut naruszenia obowigzku
uzasadnienia wynikajgcego z art. 253 WE (art. 296 ust. 2
TFUE), twierdzac, ze zaskarzone rozporzadzenie Komisja
uzasadnila stosowaniem wyroku w sprawie Zuckerfabrik Jiilich,
jednakze — wedlug skarzacej — nie uwzglednita ona
wymogo6w sformulowanych w tym wyroku.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1260/2001 z dnia 19 czerwca 2001
r. w sprawie wspdlnej organizacji rynkéw w sektorze cukru (Zb.Orz.
L 178, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 15 lutego 2010 r. — Intermark
przeciwko OHIM — Natex International (NATY’S)

(Sprawa T-72/10)
(2010/C 113/83)
Jezyk skargi: wegierski

Strony

Strona skarzgca: Intermark Srl (Stei, Rumunia) (przedstawiciel:
adwokat A.M. Ldszlo)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postepowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Natex
International Trade SpA (Pioltello, Wtochy)

Zadania strony skarzgcej

— zmiana decyzji strony pozwanej i odrzucenie w calosci zgto-
szenia do rejestracji w odniesieniu do wszystkich towardw;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Natex International Trade
SpA

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Slowny znak towarowy
JNATY’S” dla towaréw nalezacych do klas 29, 30 i 32 (zglo-
szenie nr 5 810 627)

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Strona skarzgca

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: Graficzny
znak towarowy ,Naty” dla towaréw i ustug nalezacych do klas
30 1 35 (wspdlnotowy znak towarowy nr 4 149 456)

Decyzja Wydzialu Sprzeciwéw: CzeSciowe uwzglednienie sprze-
ciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) nr 207/2009 ('), poniewaz w przypadku kolidujacych ze
soba znakow towarowych istnieje prawdopodobiefistwo wpro-
wadzenia w blgd.

(') Rozporzadzenie Rady z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspdl-
notowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1)

Skarga wniesiona w dniu 17 lutego 2010 r. — Embraer i in.
przeciwko Komisji

(Sprawa T-75/10)
(2010/C 113/84)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Empresa Brasileira de Aerondutica, SA (Embraer)
(Sdo José dos Campos, Brazylia), Embraer Aviation Europe SAS
(EAE) (Villepinte, Francja), Inddistria Aerondutica de Portugal SA
(OGMA) (Alverca do Ribatejo, Portugalia) (przedstawiciele: U.
O'Dwyer i A. Martin, Solicitors)
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Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji,

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzace zadaja stwierdzenia niewaznoSci decyzji Komisji
C(2009) 4541 wersja ostateczna z dnia 17 czerwca 2009 r.
uznajacej za zgodng ze wspdlnym rynkiem pomoc przezna-
czong na finansowanie kosztow badan i rozwoju zwiazanych
z zaprojektowaniem i wykonaniem produktu lotniczego przy-
znang przez wladze Zjednoczonego Krdlestwa na rzecz
Bombardier (Short Brothers) [N 654/2008] (!). Decyzja Komisji
zostala wydana po przeprowadzeniu badania wstepnego
zgodnie z art. 108 ust. 3 TFUE. Skarzace sa konkurentami
beneficjenta pomocy i zlozyly skarge, sprzeciwiajac si¢ zamie-
rzonej pomocy i zadajac, aby Komisja wszczeta formalne poste-
powanie wyjasniajace.

Na poparcie skargi o stwierdzenie niewaznos$ci skarzgce
podnoszg nastepujace zarzuty:

Po pierwsze, skarzace uwazaja, ze Komisja napotkala na
powazne trudnosci podczas badania wstgpnego zgodnosci
pomocy panstwa ze wspOlnym rynkiem i w zwiazku z tym
byla zobowigzana do wszczgcia formalnego postgpowania
wyjasniajacego przewidzianego w art. 108 ust. 2 TFUE. Wska-
zuja one ponadto, ze nie wszczynajac formalnego postepowania
Komisja pozbawita skarzace i inne zainteresowane strony prawa
do przedstawienia uwag podczas przeprowadzanego przez
Komisje badania. Zdaniem skarzacych stanowi to uchybienie
proceduralne bedace naruszeniem traktatu.

O powaznych trudnoiciach napotkanych przez Komisje
$wiadcza w szczegblnosci:

— dlugi czas trwania i okolicznosci badania wstgpnego;

— niewyznaczenie przez Komisj¢ rynku skrzydel samolotéw
majacych od 100 do 149 miejsc jako wlasciwego rynku
produktowego;

— niezbadanie przez Komisj¢ wplywu pomocy panstwa na
konkurencj¢ na rynku skrzydel samolotéw majacych od
100 do 149 miejsc;

— przeprowadzone przez Komisje badanie wplywu pomocy
panstwa na konkurencj¢ na rynku gotowych samolotéw
majacych od 100 do 149 miejsc, ktdre jest niewystarczajace
i niekompletne.

Po drugie, skarzace twierdza, iz wyznaczenie przez Komisje
rzekomego rynku maszyn lotniczych i brak wyznaczenia wiasci-
wego rynku skrzydel samolotéw majacych od 100 do 149
miejsc stanowi oczywisty blad w ocenie zgodnosci pomocy
panstwa ze wsp6lnym rynkiem dokonywanej na podstawie
art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE.

Po trzecie, podnoszg one, ze nieprzeprowadzenie przez Komisje
badania wplywu pomocy pafistwa na wiasciwy rynek skrzydet
samolotow majacych od 100 do 149 miejsc stanowi oczywisty
blad w ocenie zgodnosci pomocy pafstwa ze wspdlnym
rynkiem dokonywanej na podstawie art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE.

Po czwarte, wskazujg one, ze przeprowadzone przez Komisje
niekompletne i wadliwe badanie wplywu pomocy panstwa na
rynek gotowych samolotéw majacych od 100 do 149 miejsc
stanowi oczywisty blad w ocenie zgodnosci pomocy parnstwa ze
wspdlnym rynkiem dokonywanej na podstawie art. 107 ust. 3
lit. ¢) TFUE.

() Dz.U. 2009 C 298, s. 2.

Skarga wniesiona w dniu 18 lutego 2010 r. — Certmedica
International GmbH przeciwko OHIM — Lehning
Entreprise (L112)

(Sprawa T-77/10)

(2010/C 113/85)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Certmedica International GmbH (Aschaffenburg,
Niemcy) (przedstawiciel: adwokat P. Pfortner)



