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2) Artykut 9 dyrektywy dokonuje wyczerpujgcej harmonizacji w odnie-
sieniu do ochrony, ktdrg przyznaje, tak iz zakazuje on, by przepisy
krajowe  przyznawaly —bezwzgledng ochrong  opatentowanemu
produktowi jako takiemu, niezaleznie od tego, czy spelnia on
swojg funkcje w materiale, w sklad ktdrego wchodzi.

3) Powolywanie sig przez wlasciciela patentu udzielonego przed
uchwaleniem dyrektywy na bezwzgledng ochrong opatentowanego
produktu przystugujgcg mu na mocy Gwczesnie obowigzujgcego
prawa krajowego byloby niezgodne z art. 9 dyrektywy.

4) Artykuly 27 i 30 Porozumienia w sprawie handlowych aspektow
praw wlasnosci intelektualnej, zawartego w zalgczniku 1C do
Porozumienia ustanawiajgcego Swiatowg Organizacgie Handlu
(WTO), sporzgdzonego w Marakeszu dnia 15 kwietnia 1994 r.
i zatwierdzonego decyzjg Rady 94/800/WE z dnia 22 grudnia
1994 r. dotyczgeg zawarcia w imieniu Wspélnoty Europejskiej w
dziedzinach wchodzgcych w zakres jej kompetencji, porozumier
bedgcych wynikiem negocjacji wielostronnych w ramach rundy
urugwajskiej (1986—1994), pozostajg bez wplywu na wykladnie
art. 9 dyrektywy.

() Dz.U. C 313 z 6.12.2008.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 1 lipca 2010 r. —
Komisja Europejska przeciwko Republice Federalnej
Niemiec

(Sprawa C-442/08) (')

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Uklad stowarzyszeniowy EWG-Wegry — Nastgpcza weryfi-

kacja — Brak poszanowania regul pochodzenia — Decyzja

wladz kraju wywozu — Srodek zaskarzenia — Kontrola

Komisji — Cla — Pokrycie retrospektywne — Srodki wlasne
— Udostgpnienie — Odsetki za zwlokg)

(2010/C 234[11)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Caeiros i
B. Conte, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Federalna Niemiec (przedstawiciele:
M. Lumma i B. Klein, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 2, 6, 9, 10 i 11 rozporzadzenia Rady (EWG,
Euratom) nr 1552/89 z dnia 29 maja 1989 r. wykonujacego
decyzje 88/376/EWG, Euratom w sprawie systemu Srodkéw
wlasnych Wspélnot (Dz.U. L 155, s. 1) i odpowiednich prze-
piséw rozporzadzenia Rady (WE, Euratom) nr 1150/2000 z
dnia 22 maja 2000 r. wykonujacego decyzje 94/728/WE,

Euratom w sprawie systemu S$rodkéw wiasnych Wspdlnot
(Dz.U. L 130, s. 1) — Zwloka w zaplacie $rodkéw wihasnych
Wspdlnot w przypadku retrospektywnego pokrycia naleznosci
celnych przywozowych i odmowa uiszczenia odsetek za zwloke
— Obowigzek panstwa czlonkowskiego przywozu do doko-
nania bezzwlocznego retrospektywnego pokrycia naleznosci
celnych przywozowych przystugujacych od towaréw, w przy-
padku ktérych wladze panstwa wywozu uniewaznily $wia-
dectwo pochodzenia — Obowigzek panstwa czltonkowskiego
przywozu do uiszczenia odsetek za zwloke naleznych w przy-
padku zwloki w zaksiggowaniu $rodkéw wihasnych zwiazanych
z wierzytelno$ciami celnymi, ktére wygasly ze wzgledu na
bezczynno$¢ wladz w czasie postgpowania sadowego wszcze-
tego w panstwie wywozu, w przedmiocie uchylenia decyzji
uniewazniajacych $wiadectwa pochodzenia

Sentencja

1) Dopuszczajgc do przedawnienia wierzytelnosci celnych, pomimo
otrzymania pisma w sprawie wzajemnej pomocy, popadajgc w
zwloke przy odprowadzeniu Srodkéw whasnych naleznych w tym
zakresie i odmawiajgc uiszczenia przypadajgcych odsetek za zwloke,
Republika Federalna Niemiec uchybila zobowigzaniom cigzgcym
na nigj na podstawie art. 2, 6 i 9-11 rozporzgdzenia Rady
(EWG, Euratom) nr 1552/89 z dnia 29 maja 1989 r. wyko-
nujgcego decyzje 88/376/EWG, Euratom w sprawie systemu
Srodkéw wlasnych Wspdlnot oraz na podstawie art. 2, 6 i
9-11 rozporzgdzenia Rady (WE, Euratom) nr 1150/2000 z
dnia 22 maja 2000 r. wykonujgcego decyzje 94/728/WE,
Euratom w sprawie systemu Srodkéw wlasnych Wspdlnot.

2) Republika Federalna Niemiec zostaje obcigzona kosztami postgpo-
wania.

(") Dz.U. C 6 z 10.1.2009.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 8 lipca 2010 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Svea hovritt — Szwecja) — postepowanie

karne przeciwko Otto Sjobergowi (C-447/08) i Andersowi
Gerdinowi (C-448/08)

(Sprawy polaczone C-447/08 i C-448/08) (')
(Swoboda $wiadczenia ustug — Gry losowe — Urzgdzanie
gier losowych przez Internet — Promocja gier organizowanych
w innych paristwach czlonkowskich — Dzialalno$¢ zastrze-
Zona dla instytucji publicznych lub nienastawionych na zysk

— Sankcje karne)
(2010/C 234/12)
Jezyk postgpowania: szwedzki
Sad krajowy

Svea hovritt
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C 234/9

Strona w postepowaniu karnym przed sadem krajowym

Otto Sjoberg (C-447/08), Anders Gerdin (C-448/08)

Przedmiot

Whioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Svea
hovritt — Wykladnia art. 12, 43, 49 i 54 WE — Przepisy
krajowe zakazujace przy pomocy sankcji karnych promocji
udzialu w loterii, wylacznie w przypadku gdy jest ona organi-
zowana w innym panstwie cztonkowskim

Sentencja

1) Wykladni art. 49 WE nalezy dokonywaé w ten sposdb, ze nie stoi
on na przeszkodzie przepisom paristwa czbonkowskiego, takim jak
bedgee przedmiotem postgpowania przed sgdem krajowym, zaka-
zujgcym reklamy skierowanej do oséb majgcych miejsce zamiesz-
kania w tym paristwie dotyczgcej gier losowych prowadzonych w
innych paristwach cztonkowskich z nastawieniem na zysk przez

podmioty prywatne.

2) Wykladni art. 49 WE nalezy dokonywac w ten sposéb, ze stoi on
na przeszkodzie przepisom paristwa cztonkowskiego wilgczajgcym
gry losowe do systemu praw wylgcznych, zgodnie z ktérymi
promocja tych gier prowadzonych w innym pafistwie cztonkowskim
podlega powazniejszym sankcgjom karnym, niz promocja takich gier
urzgdzanych bez zezwolenia na terytorium krajowym. Do sgdu
krajowego nalezy zatem zbadanie, czy ma to miejsce w przypadku
krajowych przepiséw bedgcych przedmiotem zawistego przed nim
postgpowania.

() Dz.U. C 327 z 20.12.2008.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 1 lipca 2010 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Helsingin kirdjioikeus — Finlandia) —
Sanna Maria Parviainen przeciwko Finnair Oyj

(Sprawa C-471/08) (1)

(Polityka spoteczna — Dyrektywa 92/85/EWG — Ochrona w
miejscu pracy bezpieczefistwa i zdrowia pracownic w cigzy,
pracownic, ktore niedawno rodzily, i pracownic karmigcych
piersig. — Artykul 5 ust. 2 i art. 11 pkt 1 — Pracownica
przeniesiona tymczasowo do innej pracy w okresie cigly —
Obowigzkowe przeniesienie ze wzgledu na ryzyko dla bezpie-
czetistwa lub zdrowia jej lub jej dziecka — Wynagrodzenie
nizsze od przecigtnego wynagrodzenia pobieranego przed tym
przeniesieniem — Wczesniejsze wynagrodzenie skladajqce sig z
wynagrodzenia podstawowego i réinych dodatkéw — Obli-
czenie wynagrodzenia, do ktérego uprawniona jest pracownica
w cigzy podczas jej tymczasowego przeniesienia)

(2010/C 234/13)
Jezyk postgpowania: firiski

Sad krajowy

Helsingin kérajdoikeus

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Sanna Maria Parviainen

Strona pozwana: Finnair Oyj

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Helsingin kardjaoikeus — Wykladnia art. 11 ust. 1 dyrektywy
Rady 92/85/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w sprawie
wprowadzenia $rodkéw stuzacych wspieraniu poprawy w
miejscu pracy bezpieczefistwa i zdrowia pracownic w cigzy,
pracownic, ktére niedawno rodzily, i pracownic karmigcych
piersig (Dz.U. L 348, s. 1) — Stewardesa, ktéra wykonywala
funkcje szefowej pokladu i ze wzgledu na cigze zostala
nastepnie przeniesiona do pracy w ramach obslugi naziemne;j,
nizej wynagradzanej od pracy wykonywanej przed przeniesie-
niem — Utrzymanie wynagrodzenia réwnego wynagrodzeniu
uzyskiwanego przed przeniesieniem

Sentencja

Artykut 11 pkt 1 dyrektywy Rady 92/85/EWG z dnia 19 paZdzier-
nika 1992 r. w sprawie wprowadzenia Srodkéw stuzgcych wspieraniu
poprawy w miejscu pracy bezpieczetistwa i zdrowia pracownic w cigzy,
pracownic, ktdre niedawno rodzily, i pracownic karmigeych piersig
(dziesigtej dyrektywy szczegdtowej w rozumieniu art. 16 ust. 1 dyrek-
tywy 89/391/EWG) nalezy interpretowal w ten sposdb, ze pracownica
W cigzy, tymczasowo przeniesiona zgodnie z art. 5 ust. 2 dyrektywy
92/85 ze wzgledu na cigze na stanowisko, na ktorym wykonuje
zadania inne niz wykonywane przez nig przed tym przeniesieniem,
nie jest uprawniona do wynagrodzenia, ktére przecigtnie pobierala
przed wspomnianym przeniesieniem. Poza utrzymaniem swojego
podstawowego wynagrodzenia taka pracownica jest uprawniona na
mocy art. 11 pkt 1 do skladnikéw wynagrodzenia lub dodatkow,
ktére sq zwigzane z jej statusem zawodowym, takich jak dodatki
zwigzane z pelniong przez nig funkcjg przelozonej, ze stazem pracy
i z jej kwalifikacjami zawodowymi. O ile art. 11 pkt 1 dyrektywy
92/85 nie stoi na przeszkodzie uzywaniu metody obliczania wynagro-
dzenia platnego na rzecz takiej pracownicy opartej na przecigtnej
wartosci dodatkéw zwigzanych z warunkami pracy calego personelu
kabinowego nalezgcego do tej samej kategorii wynagrodzenia podczas
danego okresu rozliczeniowego, o tyle nieuwzglednienie wspomnianych
sktadnikow wynagrodzenia lub wspomnianych dodatkéw nalezy uznal
za sprzeczne z tym ostatnim przepisem.

(") Dz.U. C 19 z 24.1.2009.



