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Druga strona postgpowania: Stichting Al-Aqsa, Rada Unii Europej-
skiej, Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego wyroku w sprawie T-348/07 i prze-
kazanie sprawy Sadowi do ponownego rozpoznania;

— obciazenie kosztami postgpowania drugiej strony postepo-
wania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Orzekajac, ze po wejsciu w Zycie Sanctieregeling [Sanctierege-
ling terrorisme 2003 (ministerialnego zarzadzenia w sprawach
sankcji w dziedzinie terroryzmu z 2003 r.) orzeczenie wydane
W postepowaniu w sprawie zastosowania srodkow tymczaso-
wych nie moze juz stanowi¢ wystarczajacej podstawy dla utrzy-
mania Al-Agsa w wykazie podmiotéw, ktérych fundusze podle-
galy zamrozeniu, Sad dokonal niewlasciwej wykladni art. 1 ust.
4 i 6 wspélnego stanowiska 2001/931 i art. 2 ust. 3 rozpo-
rzadzenia nr 2580/2001 (!

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2580/2001 z dnia 27 grudnia 2001
r. w sprawie szczeg6lnych Srodkow restrykcyjnych skierowanych
przeciwko niektérym osobom i podmiotom majacych na celu zwal-
czanie terroryzmu 1 uchylajacej decyzje 2006/379/WE oraz
2006/1008/WE (Dz.U. L 169, s. 58)

Odwolanie od wyroku Sadu (szésta izba) wydanego w

dniu 13 wrzesnia 2010 r. w sprawie T-279/04 Editions

Jacob przeciwko Komisji, wniesione w dniu 25 listopada
2010 r. przez Editions Odile Jacob SAS

(Sprawa C-551/10 P)
(2011/C 46/06)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Wrnoszgca odwotanie: Editions Odile Jacob SAS (przedstawiciele:
O. Fréget, M. Struys, M. Potel-Saville i L. Eskenazi, adwokaci)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Lagardére SCA

Zadania wnoszacej odwolanie

— Uchylenie wyroku Sadu z dnia 13 wrzesnia 2010 r. w
sprawie T-279/04 Editions Odile Jacob SAS przeciwko
Komisji, w ktérym oddalono skarge wniesiong przez Odile
Jacob, oraz

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania, w tym kosz-
tami, jakimi obcigzono Odile Jacob w pierwszej instangji,
a takze kosztami poniesionymi przez nig w zwigzku z
niniejszym odwolaniem.

Zarzuty i gléwne argumenty

W uzasadnieniu odwolania strona wnoszaca odwolanie podnosi
cztery zarzuty.

W ramach zarzutu pierwszego Editions Odile Jacob twierdzi, ze
blednie zastosowano pojecie koncentracji w rozumieniu rozpo-
rzadzenia 4064/89 (') i ze dokonano blednej kwalifikacji
prawnej transakcji przeniesienia aktywow, bez uwzglednienia
wiasciwych kryteriéw kontroli na podstawie art. 3 ust. 3 rozpo-
rzadzenia nr 4064/89. Przede wszystkim, analizujac transakcje
przeniesienia aktyw6éw, w ramach ktorej Natexis Banques Popu-
laires (NBP) zostala tymczasowym nabywcg Vivendi Universal
Publishing, w oderwaniu od konstrukcji prawnej, ktéra dopro-
wadzita do przejecia kontroli nad VUP przez Lagardere, Sad nie
wzigl pod uwage ogdlnego celu kontroli koncentracji, jakim jest
zrozumienie realiéw gospodarczych lezacych u podstaw wszyst-
kich transakcji prawnych. Sad nie tylko stworzyt w ten sposdb
nowy wyjatek od rozporzadzenia 406489, pozwalajacy aby
transakcje przeniesienia aktywow — bez wzgledu na tozsamosé
przedsigbiorstwa, za posrednictwem ktérego nastepuje przenie-
sienie aktywéw przeznaczonych do zbycia — zostaly wyjete z
zakresu kontroli koncentracji, ale takze pozbawil skutecznosci
art. 3 ust. 5 lit. a) wskazanego rozporzadzenia.

Po drugie, wnoszaca odwolanie twierdzi, iz — w kazdym razie
— wykluczajac kwalifikacje transakcji przeniesienia aktywow
zgodnie z art. 3 ust. 5 lit. a) rozporzadzenia nr 4064/89, Sad
zastosowal art. 3 ust. 3 rozporzadzenia w sposéb bledny i
fragmentaryczny, ograniczajac si¢ do analizy tych elementéw
umowy, ktére byly skladnikami spornej transakcji.

W ramach zarzutu drugiego wnoszgca odwolanie podnosi, ze
Sad naruszyl prawo przez to, ze nie wyciggnal konsekwencji
prawnych z popelnionych przez Komisje uchybien procedural-
nych. Catkowicie wylaczajac z zakresu kontroli te naruszenia
rozporzadzenia 4064/89, polegajace w szczegdlnosci na naru-
szeniu obowigzku zawieszenia wykonania, braku zgloszenia,
ktére uzasadnialoby kompetencje Komisji, oraz obejiciu prawa
poprzez pozorng zmiang osoby nabywcy, Sad usankcjonowal
naruszenie prawa réwnowazne z naduzyciem wladzy przez
Komisje.

W ramach zarzutu trzeciego Editions Odile Jacob twierdzi, ze
Sad naruszyl prawo przez to, ze nie stwierdzil niewaznosci
decyzji Komisji ze wzgledu popelnione przy jej wydaniu naru-
szenie istotnych przepiséw proceduralnych. Zarzut ten dotyczy
w szczeg6lnosci braku uzasadnienia co do kwestii kwalifikacji
spornej transakcji oraz zastosowania art. 3 ust. 5 lit. a) rozpo-
rzadzenia 4064/89 do czesci tej transakgji, a takze naruszenia
zasad réwnosci, pewnosci prawa i ochrony uzasadnionych
oczekiwan.
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W ramach czwartego i ostatniego zarzutu wnoszaca odwolanie
utrzymuje, ze Sad dopuscil si¢ naruszen prawa oraz oczywis-
tych bledéw w ocenie przez to ze nie uwzglednit kryteriéw
prawnych wlasciwych dla oceny kwestii powstania lub wzmoc-
nienia pozycji dominujgcej, ani nie ocenit kwestii, czy zobowig-
zania byly wlasciwe w $wietle poczynionych przez Komisje
ustalen.

(") Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 4064/89 z dnia 21 grudnia 1989 r.
w sprawie kontroli koncentracji przedsigbiorstw (Dz.U. L 395, s. 1).

Odwolanie od wyroku Sadu (szésta izba) wydanego w

dniu 13 wrze$nia 2010 r. w sprawie T-452/04 Editions

Jacob przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu
25 listopada 2010 r. przez Komisje Europejska

(Sprawa C-553/10 P)
(2011/C 46/07)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgca odwolanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: A.
Bouquet, O. Beynet i S. Noé, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Editions Odile Jacob SAS, Wendel
Investissement SA, Lagardere SCA

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie wyroku Sadu z dnia 13 wrze$nia 2010 r. w
sprawie T-452/04 Editions Jacob przeciwko Komisji, w
ktoérym Sad stwierdzil niewaznos$¢ decyzji Komisji D(2004)
203365 z dnia 30 lipca 2004 r. dotyczacej zatwierdzenia
Wendel Investissement jako nabywcy aktywéw zbywanych
zgodnie z decyzja Komisji 2004/422/WE z dnia 7 stycznia
2004 r. uznajacg koncentracje za zgodng ze wsp6lnym
rynkiem i z porozumieniem w sprawie Europejskiego
Obszaru  Gospodarczego (sprawa COMP/M.2978 —
Lagardere/Natexis/VUP) (1);

— w stosownym wypadku, definitywne rozstrzygniecie kwestii
bedacych przedmiotem niniejszego odwolania i oddalenie
skargi o stwierdzenie niewaznosci; oraz

— obcigzenie strony skarzacej [Editions Jacob] kosztami poste-
powania w obu instancjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

W uzasadnieniu odwolania Komisja podnosi trzy zarzuty.

W ramach zarzutu pierwszego Komisja odwolanie twierdzi, ze
Sad naruszyl prawo, gdyz nie zbadal konsekwencji ewentual-
nego braku niezalezno$ci pelnomocnika od spétki Editis przy
realizacji jego zadan dotyczacych spdlki Wendel. Wedlug
wnoszacej odwolanie brak niezalezno$ci osoby, ktérej powie-
rzono oceng kandydata, ma znaczenie prawne jedynie wowczas,
gdy zostanie dowiedzione, ze przy dokonywaniu takiej oceny
osoba ta kierowala si¢ wzgledami innymi niz troska o prawid-
fowe wykonanie powierzonych jej zadan.

W ramach zarzutu drugiego wnoszaca odwolanie podnosi, ze
Sad naruszyl prawo i wypaczyl fakty, uznajac, ze sprawozdanie
przedstawione przez pelnomocnika miato decydujacy wplyw na
tres¢ zaskarzonej decyzji, podczas gdy w rzeczywistosci, chociaz
Komisja winna wzig¢ je pod uwage, to jednak nie jest ona
zwigzana opinig pelnomocnika i pozostaje zobowigzana do
przeprowadzenia niezbednego dochodzenia w celu zbadania,
czy nabywca spetnia kryteria zatwierdzenia.

W ramach zarzutu trzeciego, ktory sklada si¢ z dwéch czedci,
Komisja twierdzi po pierwsze, ze Sad dokonat blednej wykladni
prawa w odniesieniu do kwestii skutecznosci pierwszego
zarzutu podniesionego przez skarzgca, dotyczacego waznosci
zaskarzonej decyzji, a po drugie, Ze naruszyt w tym wzgledzie
obowigzek uzasadnienia.

() Dz.U. L 125, s. 54.

Odwolanie od wyroku Sadu (szésta izba) wydanego w

dniu 13 wrzes$nia 2010 r. w sprawie T-452/04 Editions

Jacob przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu
26 listopada 2010 r. przez Lagardére SCA

(Sprawa C-554/10 P)
(2011/C 46/08)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Whoszgca odwolanie: Lagardére SCA (przedstawiciele: A. Winc-
kler, F. de Bure i J.-B. Pincon, adwokaci)

Druga strona postgpowania: Editions Odile Jacob SAS, Komisja
Europejska, Wendel Investissement SA

Zadania wnoszacej odwolanie

— Uchylenie wyroku Sagdu z dnia 13 wrzesnia 2010 r. w
sprawie T-452/04, w ktérym stwierdzono niewazno$é
decyzji Komisji Europejskiej z dnia 30 lipca 2004 r. doty-
czacej zatwierdzenia Wendel Investissement jako nabywcy
aktywow zbywanych w ramach procedury kontroli koncen-
tracji COMP/M.2978 — Lagardére/Natexis/VUP;



