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ramach przeniesienia ciezaru dowodu Sad nie uwzglednit
ustanowionego przezen poczatkowo kryterium ,podwa-
zania” mocy dowodowej pieczeci poprzez ustanowiony
pézniej i uwzgledniony w ramach kwalifikacji prawnej
wymog bezposredniej ,przyczynowosci” pomiedzy przeter-
minowaniem pieczeci a wystapieniem falszywej reakcji
pozytywne;j.

3) W trzecim zarzucie wnoszgca odwolanie podnosi, ze Sad
wypaczyl dowody i naruszyl w ten sposéb reguly logiki i
zasade panstwa prawa, a takze uchybil ciagzacemu nan
obowiazkowi uzasadnienia. W tym wzgledzie wnoszaca
odwolanie twierdzi w szczegdlnosci, ze Sad dokonat
oceny wagi $rodka dowodowego z ,protokotu dokumentu-
jacego czynno$¢ opieczgtowania” przyjmujac zalozenie, iz
stanowi on wystarczajgcy dowdd na prawidlowos¢ natozenia
pieczgei, ktorego to wniosku nie mozna wyciagnaé na tej
podstawie.

4) W czwartym zarzucie wnoszgca odwolanie zarzuca dalej
idacy brak uzasadnienia zaskarzonego wyroku w zakresie
dotyczacym naruszenia regut logiki. Przyjmujac za punkt
odniesienia inne umieszczone w budynku wnoszacej odwo-
fanie piecz¢cie Sad wycigga, na podstawie funkcjonowania
tych pieczeci, nielogiczny wniosek dotyczacy funkcjono-
wania spornej pieczeci.

5) W pigtym zarzucie wnoszgca odwolanie podnosi, ze Sad
naruszyt zasady prawidlowego postepowania dowodowego,
reguly logiki i zasade in dubio pro reo. W szczegdlnosci Sad
naruszyl prawo uznajgc za pozbawione znaczenie przedsta-
wione przez wnoszaca odwolanie wyjasnienie dotyczace
stanu napisu ,VOID” na framudze drzwi oraz naruszyt
zasady prawidlowego postgpowania dowodowego nie
badajac tej kwestii.

6) Wreszcie, w sz6stym zarzucie wnoszaca odwolanie zarzuca
naruszenie przez Trybunal prawa ze wzgledu na naruszenie
przezen zasad prawidlowego postgpowania dowodowego i
zasade prawna proporcjonalnoici przy obliczaniu kwoty
grzywny. Sad nie uwzglednil okolicznosci fagodzacej pole-
gajacej na tym, ze to sama Komisja spowodowata w dniu
przeszukania niewytlumaczalng pdzniej sytuacje. Ponadto, w
odniesieniu do wagi wplywu wywieranego na dobro chro-
nione, Sad naruszyl prawo nie badajac dowodéw dotycza-
cych istotnej kwestii otwarcia drzwi, majacej znaczenie dla
wagi czynu i kwoty grzywny.

Odwolanie od wyroku Sadu (pierwsza izba) wydanego w

dniu 17 grudnia 2010 r. w sprawie T-13/09 August Storck

KG przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku

Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), wniesione w
dniu 1 marca 2011 r. przez August Storck KG

(Sprawa C-96/11 P)
(2011/C 152/21)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgey odwolanie: August Storck KG (przedstawiciele: adwo-
kaci T. Reher, P. Goldenbaum, I. Rohr i T. Melchert)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie zaskarzonego wyroku;

— uwzglednienie zadan podniesionych w pierwszej instancji i
wydanie orzeczenia konczacego postgpowanie w sprawie
lub przekazanie sprawy Sadowi do ponownego rozeznania;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsze odwolanie zostalo wniesione od wyroku Sadu, na
mocy ktérego oddalona zostala skarga wnoszacej odwolanie o
stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (OHIM)
z dnia 12 listopada 2008 r. dotyczacej odrzucenia przedstawio-
nego przez nig zgloszenia oznaczenia tréjwymiarowego przed-
stawiajacego ksztalt myszy z czekolady.

Wnoszaca odwolanie podnosi nastepujace trzy zarzuty:

. Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr
2072009

1) Sad pod wieloma wzgledami nie uwzglednil istoty pojecia
charakteru odrézniajacego, w zwiazku z czym blednie
zastosowal art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009
i niestusznie odmowil uznania, ze zgloszony znak towa-
rowy ma samoistny charakter odrézniajacy.

2) Sad blednie z punktu widzenia prawa ocenit zgloszony znak
towarowy w $wietle orzecznictwa dotyczacego znakéw
towarowych tworzonych przez ksztalty niezawierajace
elementéw graficznych czy stownych, mimo ze znak ten
posiada element graficzny w postaci zlobien w jego
powierzchni. Ow znak winien by¢ oceniany zgodnie z zasa-
dami obowigzujagcymi dla graficznych znakéw towarowych.

3) Sad blednie ocenit okoliczno$é, ze ksztalt produktu opréocz
funkeji odrézniajacej moze pelni¢ réwniez inne funkgje, jak
na przyklad estetyczna, i w niczym nie pomniejsza to pier-
wotnego charakteru odr6zniajacego znaku towarowego
tworzonego przez ksztalt towaru.

4) Sad zinterpretowal okreslenie ,zwyczajowo nie” jako ,nie
przyzwyczajony”, w zwiazku z czym wykluczyl mozliwos¢,
ze konsument jest juz przyzwyczajony do stosowania w
sektorze slodyczy tego rodzaju znakéw towarowych
tworzonych przez ksztalt i z tego wzgledu moze je
postrzegaé jako zdolne do odrézniania poszczegdlnych
towaréw. Ponadto Sad nie ujgl prawidlowo znaczenia
ksztaltu dla odrézniania towaréw na rozpatrywanym
rynku stodyczy i dlatego zastosowal niewlasciwe prawne
kryterium w zakresie dowodu na okoliczno$¢ charakteru
odrézniajgcego  znakéw towarowych tworzonych przez
ksztalt w sektorze stodyczy w zakresie, w jakim takie
znaki towarowe nasladujg zwierzeta lub inne istoty tudziez
kombinacj¢ elementéw réznych istot zywych.
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5) Sad blednie z punktu widzenia prawa dostrzegl przeciwien-
stwo w ,ukladzie dekoracyjnym” i ,analitycznym postrze-
ganiu”, a przy tym nie uwzglednil, ze znaki towarowe
nalezy ocenia¢ zgodnie z wywieranym przez nie calo-
Sciowym wrazeniem.

6) Zbieg tych naruszajacych prawo elementéw doprowadzit do
tego, ze Sad odméwil uznania charakteru odrdzniajacego
zgloszonego znaku towarowego, mimo ze przy prawid-
towym zastosowaniu art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr
207/2009 nalezaloby przyzna¢ istnienie tego charakteru.

[I. Niezagwarantowanie prawa do bycia wystuchanym

7. Sad naruszyt przystugujace wnoszacej odwolanie prawo do
bycia wystuchanym, poniewaz w swym orzeczeniu nie usto-
sunkowal si¢ obszernej czgsci jej wywodow.

II. Naruszenie art. 73 zdanie 1 rozporzadzenia nr
207/2009

8) Sad opart swéj wyrok na zalozeniu, ze znaczaca indywidual-
nos$¢ przedmiotu figury, ktéra tworzy rozpatrywany znak,
nie zostala dowiedziona, mimo ze zgodnie z zasada
obowiazku badania przez OHIM stanu faktycznego z urzedu
to do niego nalezalo dowiedzenie oslabienia indywidual-
nosci tej figury poprzez przedstawienie wystgpujacych na
rynku podobnych figur. Sad w sposéb oczywisty nie chcial
ustosunkowa¢ si¢ do argumentu wnoszacej odwolanie i w
ten sposdb naruszyl cigzacy na nim obowigzek uzasad-
nienia.

9) Sad nie wypelnit cigzacego na nim obowigzku uzasadnienia
swego stanowiska w sposdéb zrozumialy w zakresie, w jakim
chociaz uwzglednit w swym orzeczeniu czes¢ wywodow
wnoszacej odwolanie, niemniej nie ocenit ich, a w znacznej
czesci nawet ich nie wymienit.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy) w
dniu 7 marca 2011 r. — U. Notermans-Boddenberg
przeciwko Staatssecretaris van Financien
(Sprawa C-114/11)
(2011/C 152/22)
Jezyk postgpowania: niderlandzki
Sad krajowy
Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: U. Notermans-Boddenberg
Strona pozwana: Staatssecretaris van Financien

Pytania prejudycjalne

Czy w $wietle art. 39 WE (obecnie art. 45 TFUE) lub art. 18 WE
(obecnie art. 21 TFUE) chodzi o sytuacje objeta zakresem zasto-

sowania prawa wspolnotowego, gdy panstwo czlonkowskie
opodatkowuje osobe zamieszkala na jego terytorium z tytulu
rozpoczecia przez nig uzywania nalezacego do niej pojazdu na
drogach publicznych tegoz pafstwa czlonkowskiego w przy-
padku, gdy pojazd ten

— jest zarejestrowany w innym panstwie cztonkowskim,

— stanowi cz¢$¢ mienia osobistego przywiezionego w zwigzku
ze zmiang miejsca zamieszkania przez osobg¢ zamieszkalg na
terytorium tego panfistwa czlonkowskiego z innego pafstwa
czlonkowskiego, przy czym osoba ta zachowala swoja
dotychczasowg przynalezno$é pafistwows,

— jest przez osob¢ zamieszkala na terytorium tego pafstwa
uzywany po przeprowadzce w ten sam sposéb co
uprzednio, tzn. do celéw prywatnych, réwniez na potrzeby
przejazdu do miejsca pracy znajdujacego si¢ w panstwie, w
ktérym uprzednio zamieszkiwala?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zozony przez Sad Apelacyjny w  Warszawie

(Rzeczpospolita Polska) w dniu 2 marca 2011 r. —

Format Urzadzenia i Montaze Przemystowe przeciwko

Zakladowi Ubezpieczefi Spotecznych 1 Oddzial w
Warszawie

(Sprawa C-115/11)
(2011/C 152/23)
Jezyk postgpowania: polski

Sad krajowy
Sad Apelacyjny w Warszawie

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Format Urzadzenia i Montaze Przemystowe

Strona pozwana: Zaklad Ubezpieczefi Spolecznych I Oddzial w
Warszawie

Pytania prejudycjalne

1) Czy objecie przez przepis art. 14 ust. 2 zdanie pierwsze
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 1408/71 z dnia 14 czerwca
1971 r. w sprawie stosowania systemOw zabezpieczenia
spotecznego do pracownikéw najemnych, oséb prowadza-
cych dzialalno§¢ na wiasny rachunek i do czlonkéw ich
rodzin przemieszczajacych si¢ we Wspélnocie (1) zakresem
podmiotowym ,osoby zwykle zatrudnionej na terytorium
dwoch lub wigcej Panstw Czlonkowskich”, w odniesieniu
do ktorej w literze b)tego przepisu doprecyzowano
wskazujac, ze chodzi o osobg¢ inng niz okreslona w literze
a), oznacza — w przypadku pracownika najemnego zatrud-
nionego na podstawie stosunku pracy przez jednego
pracodawce



