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2) Jezeli na pytanie pierwsze nalezy odpowiedzie¢ w ten
sposéb, ze istnieja okolicznosci, w jakich podatnik bylby
nieuprawniony do takich dzialan (lub bylby do nich
nieuprawniony jedynie w okreslonym zakresie), to jakie
okolicznodci mozna by w tym zakresie wskazal, a w szcze-
g6lnosci jaki stopien powigzania musiatby istnie¢ miedzy
obiema transakcjami, aby uznaé, ze takowe okolicznosci
zaistnialy?

3) Czy odpowiedZ na pytania pierwsze i drugie roznitaby si¢ w
zalezno$ci od tego, czy krajowe traktowanie jednej z tych
transakgji jest zgodne z szdstg dyrektywa VAT?

Szosta dyrektywa Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czlonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku
od wartoéci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku
(Dz.U. L 145, s. 1).

—

Skarga wniesiona w dniu 20 grudnia 2012 r. — Komisja
Europejska przeciwko Republice Wloskiej

(Sprawa C-596/12)
(2013)C 71/13)

Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Enegren i
C. Cattabriga, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wtoska

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie, ze poprzez wykluczenie kategorii ,personelu
kierowniczego” z zakresu stosowania postepowania
dotyczacego mobilnosci przewidzianego w art. 4 ustawy
nr 223/1991, w zwigzku z postanowieniem art. 24 tej
ustawy, Republika Wtoska naruszyla zobowiazania nalozone
w art. 1 ust. 1 i 2 dyrektywy Rady 98/59/WE z dnia
20 lipca 1998 r. w sprawie zblizania ustawodawstw panstw
czlonkowskich odnoszgcych si¢ do zwolnient grupowych (1);

— obcigzenie Republiki Whoskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zdaniem Komisji Republika Wloska, poprzez wykluczenie kate-
gorii ,personelu kierowniczego” z zakresu stosowania postepo-
wania dotyczacego mobilnosci przewidzianego w art. 4 ustawy
nr 223/1991, w zwigzku z postanowieniem art. 24 tej ustawy,
naruszyla zobowigzania natozone w art. 1 ust. 1 i 2 dyrektywy
98/59/WE.

Dyrektywa ta reguluje procedure informowania pracownikéw i
konsultacji z nimi, do ktérej przestrzegania pracodawca jest
zobowigzany, kiedy ma zamiar dokona¢ zwolniefi grupowych,
oraz samg procedure zwolnienia grupowego.

Te procedury na mocy art. 1 ust. 1 i 2 dyrektywy majg zasto-
sowanie do zwolnien dokonywanych przez pracodawce z
jednego lub wigcej powoddéw niezwigzanych z poszczegdlnymi
pracownikami, w przypadku gdy liczba zwolnien przekracza
pewien prog okreSlony w stosunku do liczby pracownikow
przedsigbiorstwa. Przy obliczaniu liczby pracownikéw zatrud-
nionych w przedsigbiorstwie oraz liczby dokonanych zwolnien
bierze si¢ pod uwage wszystkich pracownikéw, niezaleznie od
ich kwalifikacji i zadani, z wylaczeniem pracownikéw zatrudnio-
nych na czas okreSlony, pracownikow sektora publicznego i
zal6g statkéw morskich.

Przy wdrozeniu dyrektywy 98/59/WE wloski ustawodawca
wykluczyl z zakresu zastosowania procedur informowania i
konsultacji, ustanowionych w tej dyrektywie na wypadek zwol-
nien grupowych, personel kierowniczy, ktéry zgodnie z
wloskim kodeksem cywilnym wchodzi w zakres pojecia
pracownika. Takie wykluczenie jest zdaniem skarzacej nie
tylko niezgodne z ogélnym zakresem zastosowania dyrektywy,
lecz réwniez nieuzasadnione. Personel kierowniczy we wloskim
porzadku prawnym stanowi bowiem bardzo szeroka kategorie i
obejmuje takze pracownikow, ktérzy nie posiadaja szczegdl-
nych uprawnien w zakresie zarzadzania w ramach przedsigbior-
stwa i okreslanych ,personelem kierowniczym” wylacznie ze
wzgledu na wysokie kwalifikacje zawodowe.

() DzU. 225, s. 16

Odwolanie od wyroku Sadu (si6dma izba) wydanego

w dniu 10 paZdziernika 2012 r. w sprawie T-150/09

Ningbo Yonghong Fasteners przeciwko Radzie wniesione

w dniu 20 grudnia 2012 r. przez Ningbo Yonghong
Fasteners Co. Ltd

(Sprawa C-601/12 P)
(2013/C 71/14)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Ningbo Yonghong Fasteners Co. Ltd (przed-
stawiciele: F. Graafsma, J. Cornelis, advocaten)

Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej, Komisja Euro-
pejska, European Industrial Fasteners Institute AISBL (EIFI)
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Zadania wnoszacego odwolanie

Wnoszacy odwolanie wnosi do Trybunatu o:

— uchylenie wyroku Sadu z dnia 10 pazdziernika 2012 r. w
sprawie T-150/09 Ningbo Yonghong Fasteners Co., Ltd.
przeciwko Radzie, w ktérym Sad oddalit skarge o
stwierdzenie niewazno$ci rozporzadzenia Rady (WE)
nr 91/2009 (") z dnia 26 stycznia 2009 r. nakladajacego
ostateczne clo antydumpingowe na przywéz niektorych
elementéw zlacznych z zeliwa lub stali pochodzacych z
Chinskiej Republiki Ludowej;

— stwierdzenie niewaznoSci rozporzgdzenia Rady (WE)
nr 91/2009 z dnia 26 stycznia 2009 r. nakladajacego osta-
teczne clo antydumpingowe na przywéz niektorych
elementoéw zlacznych z Zeliwa lub stali pochodzacych z
Chinskiej Republiki Ludowej, w zakresie w jakim dotyczy
wnoszgcego odwolanie, oraz

— obciazenie Rady Unii Europejskiej kosztami postgpowania
odwolawczego oraz kosztami postgpowania przed Sadem
w sprawie T-150/09.

Zarzuty i glowne argumenty

Wnoszacy odwolanie podnosi, ze wnioski Sadu dotyczace
pierwszego zarzutu podniesionego przed Sadem naruszajg
prawo w wielu aspektach oraz wypaczaja $rodki dowodowe.
Whnoszacy odwolanie twierdzi zatem, ze nalezy uchyli¢ zaska-
rzony wyrok. Ponadto wnoszacy odwolanie podnosi, ze
okolicznosci faktyczne podniesione na poparcie pierwszego
zarzutu zostaly wykazane w wystarczajagcym stopniu, tak ze
Trybunal moze orzeka¢ w przedmiocie tego zarzuty. Wnoszacy
odwolanie kwestionuje wylacznie wnioski Sadu dotyczace
(poczatkowego) pierwszego zarzutu na podstawie trzech
zarzutéw odwolania.

Po pierwsze, poprzez wprowadzenie kryterium ,jedynej praw-
dopodobnej hipotezy”, z uwagi na ktére termin trzech miesigcy
ustanowiony w art. 2 ust. 7 lit. ¢) akapit drugi rozporzadzenia
Rady (WE) nr 384/96 (%) z dnia 22 grudnia 1995 r. w sprawie
ochrony przed dumpingowym przywozem z krajéw niebeds-
cych czlonkami Wspdlnoty Europejskiej (zwanego dalej ,roz-
porzadzeniem podstawowym”) nie znajduje rzekomo zastoso-
wania, w zaskarzonym wyroku ten trzymiesieczny termin zostal
pozbawiony znaczenia. W rezultacie, w zaskarzonym wyroku
dokonano wykladni art. 2 ust. 7 lit. ¢) akapit drugi rozporza-
dzenia podstawowego w niedopuszczalny z prawnego punktu
widzenia sposéb, gdyz sad nie moze dokona¢ wykladni powo-
dujacej, ze cale przepisy lub ich fragmenty staja si¢ zbedne lub
niepotrzebne.

Po drugie, badajac skutki prawne nie zachowania terminu
proceduralnego, w zaskarzonym wyroku zastosowano bledne
kryterium, nakladajac w zwigzku z tym nieuzasadniony cigzar
dowodu na wnoszacego odwotanie. Gdyby w zaskarzonym
wyroku zastosowano odpowiednie kryterium, jak zostalo ono
okreslone przez Trybunal w poprzednich sprawach, uznano by,
ze nie zachowanie terminu proceduralnego uzasadnialo stwier-
dzenie niewaznosci zaskarzonego rozporzadzenia.

Wreszcie, Sad przyjmujac te wnioski wypaczyl przedstawione
mu $rodki dowodowe.

(") Dz.U. L 29, s. 1.
(3 Dz.U. L 56, s. 1.

Odwolanie od wyroku Sadu (pigta izba) wydanego w dniu

7 listopada 2012 r. w sprawie T-114/11, Giordano

przeciwko Komisji wniesione w dniu 31 grudnia 2012 r.
przez Jeana-Francois Giordana

(Sprawa C-611/12 P)
(2013/C 71/15)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whoszgcy odwolanie: Jean-Francois Giordano (przedstawiciele:
adwokaci D. Rigeade i A. Scheuer)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie wyroku z dnia 7 listopada 2012 r. wydanego
przez Sad w sprawie T-114/11.

W konsekwengji:

— stwierdzenie, ze w nastgpstwie przyjecia rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 530/2008 z dnia 12 czerwca 2008 r. ()
Jean-Fran¢ois Giordano ponidst szkodg;

— zasadzenie od Komisji na rzecz Jeana-Francois Giordana
kwoty pieciuset czterdziestu dwdch tysigcy pigciuset dzie-
wiecdziesieciu czterech euro (542 594 EUR) z tytutu szkody
powickszonej o ustawowe odsetki i oplaty wlacznie z kapi-
talizacjag wspomnianych odsetek;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Whnoszacy odwolanie podnosi sze$¢ zarzutéw na poparcie
odwolania.

Po pierwsze, twierdzi on, ze Sad popeknil blad, uznajac, ze
szkoda, na ktéra wnoszacy odwolanie si¢ powoluje, nie jest
rzeczywista i pewna, podczas gdy przedwczesne zaprzestanie
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