
Wyrok Sądu z dnia 6 lutego 2013 r. — Maharishi 
Foundation przeciwko OHIM (MÉDITATION 

TRANSCENDANTALE) 

(Sprawa T-426/11) ( 1 ) 

(Wspólnotowy znak towarowy — Zgłoszenie słownego wspól­
notowego znaku towarowego MÉDITATION TRANSCEN­
DANTALE — Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji — 
Decyzja izby odwoławczej o przekazaniu sprawy do wydziału 
rozpoznawania zgłoszeń — Artykuł 65 ust. 4 rozporządzenia 
(WE) nr 207/2009 — Dopuszczalność — Charakter opisowy 
— Artykuł 7 ust. 1 lit. c) rozporządzenia nr 207/2009 — 

Właściwy krąg odbiorców) 

(2013/C 79/30) 

Język postępowania: angielski 

Strony 

Strona skarżąca: Maharishi Foundation Ltd (Saint-Hélier, Jersey) 
(przedstawiciel: adwokat A. Meijboom) 

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku 
Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: A. 
Folliard-Monguiral, pełnomocnik) 

Przedmiot 

Skarga na decyzję Drugiej Izby Odwoławczej OHIM z dnia 6 
kwietnia 2011 r. (sprawa R 1294/2010-2) dotyczącą rejestracji 
oznaczenia słownego MÉDITATION TRANSCENDANTALE jako 
wspólnotowego znaku towarowego. 

Sentencja 

1) Skarga zostaje w części odrzucona i w pozostałym zakresie odda­
lona. 

2) Maharishi Foundation Ltd zostaje obciążona kosztami postępowa­
nia. 

( 1 ) Dz.U. C 282 z 24.9.2011. 

Wyrok Sądu z dnia 4 lutego 2013 r. — Hartmann 
przeciwko OHIM — Protecsom (DIGNITUDE) 

(Sprawa T-504/11) ( 1 ) 

(Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie 
sprzeciwu — Zgłoszenie słownego wspólnotowego znaku 
towarowego DIGNITUDE — Wcześniejsze słowne, krajowy i 
wspólnotowy, znaki towarowe Dignity — Względna podstawa 
odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieństwa wprowa­
dzenia w błąd — Brak podobieństwa towarów — Artykuł 8 

ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009) 

(2013/C 79/31) 

Język postępowania: angielski 

Strony 

Strona skarżąca: Paul Hartmann AG (Heidenheim, Niemcy) 
(przedstawiciel: adwokat N. Aicher) 

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku 
Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: J. 
Crespo Carillo, pełnomocnik) 

Stroną postępowania przed Izbą Odwoławczą OHIM była również: 
Protecsom SAS (Valognes, Francja) 

Przedmiot 

Skarga na decyzję Czwartej Izby Odwoławczej OHIM z dnia 28 
lipca 2011 r. (sprawa R 1197/2010-4) dotyczącą postępowania 
w sprawie sprzeciwu pomiędzy Paul Hartmann AG a Protecsom 
SAS. 

Sentencja 

1) Skarga zostaje oddalona. 

2) Paul Hartmann AG zostaje obciążona kosztami postępowania. 

( 1 ) Dz.U. C 340 z 19.11.2011.
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