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— Sad do spraw Stuzby Publicznej powinien byl, wbrew
temu, co stwierdzit w pkt 50 zaskarzonego wyroku,
zbada¢ zarzut niezgodnosci z prawem podniesiony prze-
ciwko zasadzie o$miu lat, ktdry to zarzut zostal podnie-
siony w chwili oddalenia wniosku o przedtuzenie
umowy o pracg w charakterze czlonka personelu
tymczasowego.

2) Zarzut drugi dotyczacy naruszenia prawa, ze wzgledu na to,
iz Sad do spraw Stuzby Publicznej uznal, Ze organ upowaz-
niony do zawierania uméw wydat zaskarzong decyzje z
poszanowaniem interesu stuzby, gdy tymczasem Sad do
spraw Stuzby Publicznej uznal, iz Komisja przyznala na
rozprawie, ze mozna bylo powolywaé si¢ wylacznie na
ograniczenia budzetowe na uzasadnienie zaskarzonego
aktu w pierwszej instancji. Wnoszaca odwolanie podnosi
ponadto, ze Sad do spraw Sluzby Publicznej naruszyt
obowiazek uzasadnienia oraz obowigzek zbadania wszyst-
kich podnoszonych przed nim naruszen prawa, poniewaz
nie odnidst si¢ w ogdle do argumentacji wnoszacej odwo-
fanie w przedmiocie sprzecznosci miedzy uzasadnieniem
dotyczacym redukeji stanowisk ze wzgledu na ograniczenia
budzetowe a utworzeniem nowych stanowisk dla personelu
tymczasowego w grupie zaszeregowania AD9.

Skarga wniesiona w dniu 4 stycznia 2013 r. — Advance
Magazine Publishers przeciwko OHIM — Montres Tudor
(GLAMOUR)

(Sprawa T-1/13)
(2013/C 86/29)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Advance Magazine Publishers, Inc. (Nowy Jork,
Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: adwokaci T. Raab, H. Lauf
i V. Ahmann)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Montres
Tudor SA (Genewa, Szwajcaria)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie w caloici niewaznosci decyzji Drugiej Izby
Odwotawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku

Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) z dnia 10
pazdziernika 2012 r. w sprawie R 0231/2012-2;

— obciazenie strony pozwanej i Montres Tudor SA kosztami
postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: strona skarzgca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,GLAMOUR” — zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego
nr 9 380 916

Wrhasciciel znaku Iub oznaczenia, na ktére powolano sie w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Montres Tudor SA

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: miedzy-
narodowa rejestracja wywolujaca skutki we Wspdlnocie,
,TUDOR GLAMOUR” dla towaréw z klasy 14.

Decyzja Wydzialu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu w odnie-
sieniu do wszystkich spornych towaréw

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 4 stycznia 2013 r. — Sherwin-
Williams Sweden przeciwko OHIM — Akzo Nobel
Coatings International (ARTI)

(Sprawa T-12/13)
(2013/C 86/30)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Sherwin-Williams Sweden AB (Mirsta, Szwecja)
(przedstawiciel: adwokat L. Strom)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postepowania przed Izbg Odwotawczg byta rowniez: Akzo
Nobel Coatings International BV (Arnhem, Niderlandy)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej OHIM wydanej w dniu 18 pazdziernika 2012 r. w
sprawie R 2085/2011 (utrzymujaca w mocy decyzje
Wydziatu Sprzeciwéw, Sprzeciw nr B 1 717 142, z dnia 9
sierpnia 2011 r.);

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.
Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: strona skarzaca
Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
LARTI” dla towaréw z klasy 2 — rejestracja wspolnotowego

znaku towarowego nr 9 017 427

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Akzo Nobel Coatings International BV
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