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Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 156/43

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Republika Lotewska
(przedstawiciele: K. Drévina i K. Krasovska, pelnomocnicy) i
Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej
(przedstawiciele: poczatkowo S. Behzadi-Spencer i S. Hathaway,
nastepnie S. Behzadi-Spencer i A. Robinson, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1193/2009 z dnia 3 listopada 2009 r. dokonujacego spros-
towania rozporzagdzen (WE) nr 1762/2003, (WE) nr
1775/2004, (WE) nr 1686/2005 i (WE) nr 164/2007 oraz
ustalajacego wysokos$¢ oplat produkcyjnych dla sektora cukru
na lata gospodarcze 2002/2003, 2003/2004, 2004/2005 i
2005/2006 (Dz.U. L 321, s. 1).

Sentencja

1) Postegpowanie zostaje umorzone.

2) Komisja Europejska pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione
przez British Sugar ple.

3) Krdlestwo Hiszpanii, Republika Litewska, Republika Lotewska i
Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pdtnocnej
pokrywajg wlasne koszty.

() Dz.U. C 113 z 1.5.2010.

Postanowienie S3du z dnia 9 kwietnia 2013 r. —
Siidzucker i in. przeciwko Komisji

(Sprawa T-102/10) ()

(Rolnictwo — Cukier — Oplaty produkcyjne — Stwierdzenie
niewazno$ci czgSci rozporzgdzenia (WE) nr 1193/2009 po
whiesieniu skargi — Umorzenie postgpowania)

(2013)C 156/80)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Stdzucker AG Mannheim/Ochsenfurt (Man-
nheim, Niemcy); Agrana Zucker GmbH (Wiederi, Austria);
Stidzucker Polska S.A. (Wroctaw, Polska); Raffinerie tirlemon-
toise (Bruksela, Belgia) i Saint Louis Sucre SA, (Paryz, Francja)
(przedstawiciele: adwokaci H.-J. Prief i B. Sachs)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: P. Rossi i
B. Schima, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong  skarzgeg: Krélestwo Hiszpanii
(przedstawiciele: poczatkowo F. Diez Moreno, nastgpnie A.
Rubio Gonzidlez, abogados del Estado) i Republika Litewska
(przedstawiciele: poczatkowo R. Janeckaité i R. Krasuckaité,
nastepnie R. Krasuckaité i R. Mackevi¢iene, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej (przedstawiciele: poczat-

kowo S. Behzadi-Spencer i S. Hathaway, nastepnie S. Behzadi-
Spencer i A. Robinson, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1193/2009 z dnia 3 listopada 2009 r. dokonujacego spros-
towania rozporzagdzen (WE) nr 1762/2003, (WE) nr
1775/2004, (WE) nr 1686/2005 i (WE) nr 164/2007 oraz
ustalajgcego wysokos§¢ oplat produkcyjnych dla sektora cukru
na lata gospodarcze 2002/2003, 2003/2004, 2004/2005 i
2005/2006 (Dz.U. L 321, s. 1).

Sentencja

1) Postgpowanie zostaje umorzone.

2) Komisja Europejska pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione
przez Siidzucker AG Mannheim/Ochsenfurt, Agrana Zucker
GmbH, Siidzucker Polska S.A., Raffinerie tirlemontoise i Saint
Louis Sucre SA.

3) Krdlestwo Hiszpanii, Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii  Pétnocnej oraz Republika Litewska pokrywajg wlasne
koszty.

() DzU. C 113 z 1.5.2010.

Postanowienie Sgdu z dnia 11 kwietnia 2013 r. — Tridium
przeciwko OHIM — gq-bus Mediatektur (SEDONA
FRAMEWORK)

(Sprawa T-467/12) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Sprzeciw — Wycofanie
sprzeciwu — Umorzenie postgpowania)

(2013/C 156/81)
Jezyk postepowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Tridium, Inc. (Richmond, Virginia, Stany Zjed-
noczone) (przedstawiciel: adwokat M. Nentwig)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: P.
Geroulakos, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez:
g-bus Mediatektur GmbH (Berlin, Niemcy) (przedstawiciel:
adwokat M.T. Schott)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 2
sierpnia 2012 r. (sprawa R 1943/2011-2) dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu migedzy g-bus Mediatektur GmbH a
Tridium, Inc.
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