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Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) oraz art. 8 ust. 5 rozporzadzenia nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 24 lutego 2014 r. - Tilda Riceland Private przeciwko OHIM- Siam Grains
(BASMALI LONG GRAIN RICE RIZ LONG DE LUXE)

(Sprawa T-136/14)
(2014/C 135/71)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Tilda Riceland Private Ltd (Gurgaon, India) (przedstawiciele: S. Malynicz, barrister, N. Urwin i D. Sills,
solicitors)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: Siam Grains Co. Ltd (Bangkok, Tajlandia)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie R 1086/2012-4;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Siam Grains Co. Ltd

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy w kolorach czarnym i bialym zawierajacy elementy stowne
,BASMALI LONG GRAIN RICE RIZ LONG DE LUXE" dla towaréw z klasy 30 — zgloszenie znaku towarowego nr 3 520
641

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepowaniu w sprawie sprzeciwu: strona skarzaca

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: weze$niejszy niezarejestrowany znak towarowy i wczesniejsze
oznaczenie ,uzywane w obrocie handlowym do oznaczenia towaréw z klasy ,BASMATI” uzywane w Zjednoczonym
Krélestwie w odniesieniu do ,ryzu”

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Oddalenie sprzeciwu w catosci
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 4 rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 25 lutego 2014 r. - I Castellani przeciwko OHIM - Chomarat
(przedstawienie okregu)

(Sprawa T-137/14)
(2014/C 135/72)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: 1 Castellani Srl (Meldola, Wtochy) (przedstawiciele: adwokaci M. Caramelli, F. Boscariol de Roberto, I. Gatto
i D. Martucci)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Compagnie Chomarat (Paryz, Francja)



C 135/56 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 5.5.2014

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 13 grudnia 2013 r. w sprawie R 1001/2012-2;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspdlnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem wniosku o stwierdzenie wygashigcia prawa do znaku: Graficzny znak
towarowy przestawiajacy okrag dla towaréw z klasy 19 — zgloszenie nr 2 844 033

Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: Strona skarzaca

Strona whoszgca o stwierdzenie wygasniecia prawa do wspélnotowego znaku towarowego: Compagnie Chomarat

Decyzja Wydziatu Uniewaznien: Stwierdzenie wygasniecia prawa do wspdlnotowego znaku towarowego nr 2 844 033
Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 51 ust. 2 rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 28 lutego 2014 r. — Bora Creations przeciwko OHIM (gel nails at home)
(Sprawa T-140/14)
(2014/C 135/73)

Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Bora Creations, SL (Ceuta, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokaci R. Lange, G. Hild i E. Schalast)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 5 grudnia 2013 r. w sprawie R 450/2013-1;

— obciazenie pozwanego kosztami postgpowania

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy ,gel nails at home” dla towaréw z klas 3, 8, 11 i 21 -
zgloszenie nr 11 331 634

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty:

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.



