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Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 38/9

Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 26 listopada 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez FGvirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsig — Wegry) — SC Total
Waste Recycling SRL/Orszigos Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FofeliigyelGség

(Sprawa C-487/14) (*)

[Odestanie prejudycjalne — Srodowisko — Odpady — Przemieszczanie — Rozporzqdzenie (WE) nr 1013/
2006 — Przemieszczanie wewngtrz Unii Europejskiej — Punkt wjazdu inny niz punkt przewidziany
w dokumencie zgloszeniowym i w uprzedniej zgodzie — Istotna zmiana charakterystyki przemieszczania
odpadéw — Nielegalne przemieszczanie — Proporcjonalnos$é grzywny administracyjnej]

(2016/C 038/11)
Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: SC Total Waste Recycling SRL

Strona pozwana: Orszdgos Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FéfeliigyelGség
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Artykut 17 ust. 1 rozporzgdzenia (WE) nr 1013/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 14 czerwca 2006 r. w sprawie
przemieszczania odpadéw, zmienionego rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 669/2008 z dnia 15 lipca 2008 r., winien byé
interpretowany w ten sposéb, ze przemieszczanie do pafistwa tranzytu odpadéw takich jak te, o ktdrych mowa w zatgezniku IV do
tego rozporzgdzenia, przez przejscie graniczne inne niz przejscie wskazane w dokumencie zgloszeniowym, na ktdre wlasciwe organy
wyrazily zgode, nalezy uznaé za istotng zmiang dotyczgcg charakterystyki lub warunkéw przemieszczania, na ktére wydana zostata
zgoda, w zwigzku z czym fakt, iz whasciwe organy nie zostaly zawiadomione o tej zmianie, ma ten skutek, ze przemieszczanie
odpaddw jest nielegalne, poniewaz odbywa si¢ ,w sposdb, ktéry nie jest zgodny z [tym] okreslonym w dokumencie zgloszeniowym”
w rozumieniu art. 2 pkt 35 lit. d) tego rozporzgdzenia.

Artykut 50 ust. 1 rozporzgdzenia nr 1013/2006, zmienionego rozporzgdzeniem (WE) nr 669/2008, zgodnie z ktérym sankgje
stosowane przez patistwa cztonkowskie za naruszenie przepiséw tego rozporzgdzenia muszg by¢ proporcjonalne, nalezy interpretowaé
w ten sposdb, ze natozenie grzywny za przemieszczanie do paristwa tranzytu odpadéw takich jak te, o ktérych mowa w zatgezniku IV
do rzeczonego rozporzgdzenia, przez przejscie graniczne inne niz przejscie wskazane w dokumencie zgloszeniowym, na ktdre wlasciwe
organy wyrazily zgode, jesli kwota podstawowa tej grzywny odpowiada kwocie grzywny nakladanej w przypadku naruszenia
obowigzku uzyskania zgody i dokonania uprzedniego pisemnego zgloszenia, moze zosta¢ uznane za proporcjonalne tylko wowczas,
gdy okolicznosci charakteryzujgce popetnione naruszenie pozwalajg stwierdzié, ze chodzi o naruszenia o jednakowej wadze. Sgd
krajowy winien sprawdzic, biorgc pod uwage wszystkie okolicznosci faktyczne i prawne charakteryzujgce rozpatrywang przez niego
sprawe, a w szczegolnosci ryzyko, jakie moze zaistnie¢ w wyniku naruszenia w dziedzinie ochrony srodowiska i zdrowia ludzi, czy
kwota grzywny nie wykracza poza to, co jest konieczne do osiggnigcia celow polegajgcych na zapewnieniu wysokiego poziomu ochrony
Srodowiska i zdrowia ludzi.

Dz.U. C 7z 12.1.2015.



