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(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Hamburg
(Niemcy) w dniu 25 stycznia 2016 r. — Irene Uhden/KLM Royal Dutch Airlines NV

(Sprawa C-40/16)
(2016/C 175/03)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landgericht Hamburg

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Irene Uhden

Strona pozwana: KLM Royal Dutch Airlines NV

Pytania prejudycjalne

Czy art. 7 ust. 1 zdanie drugie rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego
2004 r. ustanawiajacego wspélne zasady odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na
poklad albo odwotania lub duzego opéznienia lotéw, uchylajgcego rozporzadzenie (EWG) nr 29591 (") nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze pojecie ,dlugosci” oznacza jedynie bezposrednig odleglos¢ pomiedzy miejscem odlotu
i ostatnim miejscem przylotu, bez wzgledu na rzeczywiscie przebytg w konkretnym przypadku trase?

() DzU.L46,s. 1.

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 18 listopada 2015 r. w sprawie T-659/
14 Instituto dos Vinhos do Douro e do Porto, IPJOHIM, wniesione w dniu 29 stycznia 2016 r. przez
Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

(Sprawa C-56/16 P)
(2016/C 175/04)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whoszgey odwolanie: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)
(przedstawiciele: O. Mondéjar Ortufio i E. Zaera Cuadrado, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Instituto dos Vinhos do Douro e do Porto, IP, Bruichladdich Distillery Co. Ltd
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Zadania wnoszacego odwolanie

— uwzglednienie odwotania w catosci;
— uchylenie zaskarzonego wyroku;

— obcigzenie strony skarzacej w postepowaniu przed Sadem kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Sad naruszyt art. 53 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009 (') w zwiazku z art. 8 ust. 4 i art. 53 ust. 2 lit. ¢) tego
rozporzadzenia, poniewaz uznal, ze ochrona przyznana na podstawie rozporzgdzenia (WE) nr 491/2009 A
zarejestrowanym nazwom pochodzenia moze by¢ uzupelniona przez Decreto-Lei nr 1732009 i Decreto-Lei nr 212/
2004, a takze przez portugalski kodeks wiasnosci intelektualnej.

(')  Rozporzadzenie Rady z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspélnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1).

()  Rozporzadzenie Rady z dnia 25 maja 2009 r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1234/2007 ustanawiajace wspdlna organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegbtowe dotyczace niektdrych produktéw rolnych (rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku) (Dz.U. L 154, s. 1)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Szegedi Kozigazgatisi és
Munkaiigyi Birosdg (Wegry) w dniu 8 lutego 2016 r. — Istanbul Lojistik Ltd/Nemzeti Ad6- és
Véamhivatal Fellebbviteli Igazgat6sig

(Sprawa C-65/16)
(2016/C 175/05)
Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Szegedi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Istanbul Lojistik Ltd

Strona pozwana: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatdsag

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 4 decyzji nr 1/95 Rady Stowarzyszenia [WE]-Turcja nalezy interpretowa w ten sposéb, ze podatek taki jak ten
ustanowiony w wegierskiej ustawie o podatku od $rodkéw transportowych, zgodnie z ktérg obowigzek podatkowy
powstaje w momencie, gdy zarejestrowany w Turcji i uzywany do przewozu towaréw pojazd transportowy tureckiego
przewoznika jadac z Turcji przekracza granice wegierska i, majac na celu dotarcie do innego panstwa cztonkowskiego,
przejezdza przez Wegry jako panstwo czlonkowskie tranzytu, stanowi oplate o skutku réwnowaznym z clem i jest
z tego wzgledu niezgodny z ww. przepisem?

2) a) W przypadku udzielenia przeczacej odpowiedzi na pytanie pierwsze, czy art. 5 decyzji nr 1/95 Rady Stowarzyszenia
[WE]-Turcja nalezy interpretowalé w ten sposob, ze podatek taki jak ten ustanowiony w wegierskiej ustawie
o podatku od $rodkéw transportowych, zgodnie z ktora obowiazek podatkowy powstaje w momencie, gdy
zarejestrowany w Turcji i uzywany do przewozu towardw pojazd transportowy tureckiego przewoznika jadac
z Turcji przekracza granice wegierska i, majac na celu dotarcie do innego panstwa cztonkowskiego, przejezdza przez
Wegry jako pafistwo cztonkowskie tranzytu, stanowi $rodek o skutku réwnowaznym z ograniczeniem ilo$ciowym
ijest z tego wzgledu niezgodny z ww. przepisem?



