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— odmowa przyznania, na podstawie art. 46 ust. 1 i 8 kodeksu podatku dochodowego od oséb prawnych w brzmieniu
obowigzujgcym w 2009 r., petnego lub czgsciowego odliczenia otrzymanych dywidend od podstawy opodatkowania spétki
bedgcej beneficientem moze by¢ uzasadniona nadrzednym wzgledem interesu ogdlnego dotyczgcym koniecznosci zapewnienia
skutecznosci kontroli podatkowych, jesli niemozliwe okaze sig uzyskanie przez organy podatkowe paristwa czbonkowskiego,
ktérego rezydentem jest spotka bedgca beneficientem, od Republiki Libariskiej, w ktérym to paristwie rezydentem jest spotka
wyplacajgca te dywidendy, informacji pozwalajgcych skontrolowaé, czy spelniona jest przestanka dotyczgca podlegania
opodatkowaniu podatkiem przez spotke wyplacajgcg rzeczone dywidendy;

— odmowa przyznania takiego czeSciowego odliczenia otrzymanych dywidend, na podstawie art. 46 ust. 11 kodeksu podatku
dochodowego od oséb prawnych we wspomnianym brzmieniu, nie moze by¢ uzasadniona nadrzednym wzgledem interesu
ogélnego dotyczgcym koniecznosci zapewnienia skutecznosci kontroli podatkowych, jesli przepis ten moze by zastosowany
w sytuacjach, gdy podleganie opodatkowaniu podatkiem przez spétke wyplacajgcg dywidendy w Libanie, w ktdrym to paristwie
jest ona rezydentem, nie moze by¢ skontrolowane, czego ustalenie nalezy do sgdu odsytajgcego.

5) W odniesieniu do konsekwencji dla sprawy w postepowaniu gléwnym, interpretacji art. 63-65 TFUE oraz Ukladu
eurosrédziemnomorskiego ustanawiajgcego stowarzyszenie migdzy Wspélnotg Europejskg i jej paristwami czbonkowskimi, z jednej
strony, a Republikg Tunezyjskg, z drugiej strony, i Ukladu eurosrédziemnomorskiego ustanawiajgcego stowarzyszenie migdzy
Wspdlnotg Europejskg i jej paristwami cztonkowskimi, z jednej strony, a Republikg Libariskg, z drugiej strony:

— w wypadku gdy organy paristwa cztonkowskiego, w ktdrym rezydentem jest spotka bedgca beneficjentem, mogg uzyskac od
Republiki Tunezyjskiej, w ktdrym to paristwie rezydentem jest spétka wyplacajgca dywidendy, informacje pozwalajgce ustalic, czy
spetniona jest przestanka dotyczgca podlegania opodatkowaniu podatkiem przez spotke wyptacajgcg rzeczone dywidendy, art. 63
i 65 TFUE oraz art. 34 ust. 1 Ukladu eurosrédziemnomorskiego ustanawiajgcego stowarzyszenie migdzy Wspdlnotg Europejskg
i jej patistwami cztonkowskimi, z jednej strony, a Republikg Tunezyjskg, z drugiej strony, stojg na przeszkodzie odmowie
przyzhania, na podstawie art. 46 ust. 1 lub art. 46 ust. 8 kodeksu podatku dochodowego od oséb prawnych w brzmieniu
obowigzujgcym w 2009 r., petnego lub czgsciowego odliczenia wyptaconych dywidend od podstawy opodatkowania spotki bedgcej
ich beneficientem, przy czym Republika Portugalska nie moze powolal sig w tym wzgledzie na art. 64 ust. 1 TFUE;

— art. 63 i 65 TFUE oraz art. 34 ust. 1 Ukladu eurosrédziemnomorskiego ustanawiajgcego stowarzyszenie migdzy Wspdlnotg
Europejskg i jej pafistwami czlonkowskimi, z jednej strony, a Republikg Tunezyjskg, z drugiej strony, i art. 31 Ukladu
eurosrédziemnomorskiego ustanawiajgcego stowarzyszenie miedzy Wspdlnotg Europejskg i jej paristwami cztonkowskimi, z jednej
strony, a Republikg Libatiskg, z drugiej strony, stojg na przeszkodzie odmowie udzielenia, na podstawie art. 46 ust. 11 kodeksu
podatku dochodowego od oséb prawnych we wspomnianym brzmieniu, czesciowego odliczenia wyplaconych dywidend od
podstawy opodatkowania spotki bedgcej ich beneficjentem, jesli przepis ten moze by¢ zastosowany w sytuacjach, gdy podleganie
przez spotki wyplacajgce dywidendy opodatkowaniu podatkiem w Tunezji i w Libanie, w ktdrych to paristwach sg one
rezydentami, nie moze byC skontrolowane, czego ustalenie nalezy do sqdu odsylajgcego, przy czym Republika Portugalska nie
moze powolal sig w tym wzgledzie na art. 64 ust. 1 TFUE;

— kwoty pobrane z naruszeniem prawa Unii Europejskiej powinny zostaé zwrécone, wraz z odsetkami, podatnikowi.

() DzU. C 34z 2.22015.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 23 listopada 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) — Nelsons GmbH/Ayonnax Nutripharm
GmbH, Bachbliitentreff Led

(Sprawa C-177/15) (')

[Odeslanie prejudycjalne — Informowanie i ochrona konsumentéw — Rozporzqdzenie (WE) nr 1924/
2006 — Oswiadczenia zywieniowe lub zdrowotne dotyczgce Zywnosci — Srodki przejsciowe — Artykul 28
ust. 2 — Produkty opatrzone znakami towarowymi lub markami istniejgce przed dniem 1 stycznia
2005 r. — Preparaty na bazie ,,esencji kwiatowych Bacha” — Znak towarowy Unii Europejskiej
RESCUE — Produkty sprzedawane jako produkty lecznicze do dnia 1 stycznia 2005 r., a od tego dnia jako

Zywnosd]
(2017/C 030/06)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesgerichtshof
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Nelsons GmbH

Strona pozwana: Ayonnax Nutripharm GmbH, Bachbliitentreff Ltd

Sentencja

Artykut 28 ust. 2 rozporzgdzenia (WE) nr 1924/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie
o$wiadczen zywieniowych i zdrowotnych dotyczgcych zywnosci, zmienionego rozporzqdzemem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 107/2008 z dnia 15 stycznia 2008 ., nalezy interpretowal w ten sposéb, ze przepis 6w ma zastosowanie w sytuacji, gdy zywnosé
opatrzona znakiem towarowym lub markg byla sprzedawana przed dniem 1 stycznia 2005 1. jako produkt leczniczy, a nastgpnie, po tym
dniu — zachowujgc niemniej te same cechy fizyczne i noszgc ten sam znak towarowy lub te samg markg — jako zywnosc.

()  Dz.U. C 213z 29.6.2015.

Wyrok Trybunalu (szdsta izba) z dnia 23 listopada 2016 r. - Komisja Europejska/Republika Francuska
(Sprawa C-314/15) (*)

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa cztonkowskiego — Dyrektywa 91/271/EWG — Oczyszczanie
Sciekow komunalnych — Artykut 4 ust. 1 i 3 — Wtérne oczyszczanie lub inne réwnie skuteczne
oczyszczanie)

(2017/C 030/07)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: O. Beynet i E. Manhaeve, pelnomocnik)

Strona pozwana: Republika Francuska (przedstawiciele: S. Ghiandoni, A. Daly i D. Colas)

Sentencja

1) Republika Francuska, nie zapewniwszy wtérnego oczyszczania lub rownie skutecznego oczyszczania Sciekdw komunalnych
pochodzgcych z aglomeracji: Goyave, Bastelica, Morne-a-IEau, Aiguilles-Chateau-Ville Vieille, Borgo-Nord, Isola, Plombiéres-les-
Bains, Saint-Céré, Vincey, Etueffont oraz Volx i Villeneuve, bgdZ w odniesieniu do wszystkich zrzutéw z aglomeracji o réwnowaznej
liczbie mieszkaricéw 10 000—15 000, bgdz w odniesieniu do zrzutéw do wdd stodkich i estuariéw, z aglomeracji o réwnowaznej
liczbie mieszkaricéw 2 000-10 000, uchybita zobowigzaniom, ktdre na niej cigzg na podstawie przepisow art. 4 ust. 1 i 3
dyrektywy Rady 91/271/EWG z dnia 21 maja 1991 r. dotyczgcej oczyszczania Sciekéw komunalnych, zmienionej rozporzgdzeniem
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1137/2008 z dnia 22 paZdziernika 2008 r.

2) Skarga zostaje oddalona w pozostalym zakresie.

3) Republika Francuska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  DzU. C 294z 7.9.2015.



