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Sentencja
Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej jest niewkasciwy do udzielenia odpowiedzi na pytanie zadane w trybie prejudycjalnym przez
Landgericht Hannover (sqd okregowy w Hanowerze, Niemcy) w drodze postanowienia z dnia 22 kwietnia 2016 r.

() DzU.C 279 z 1.8.2016.

Wyrok Trybunalu (piata izba) z dnia 7 wrze$nia 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) — Austria Asphalt GmbH & Co OG/
Bundeskartellanwalt

(Sprawa C-248/16) (*)

[Odestanie prejudycjalne — Konkurencja — Koncentracja przedsigbiorstw — Rozporzgdzenie (WE)
nr 139/2004 — Artykut 3 ust. 1 lit. b) i ust. 4 — Zakres zastosowania — Pojecie ,,koncentracji” —
Zmiana stosunkéw w zakresie kontroli w istniejgcym przedsigbiorstwie, wskutek ktorej kontrola ta nie jest
juz sprawowana wylgcznie, lecz wspdlnie — Utworzenie wspélnego przedsigbiorstwa petnigcego w sposéb
trwaly wszystkie funkcje samodzielnego podmiotu gospodarczego]

(2017/C 374/09)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Austria Asphalt GmbH & Co OG

Strona pozwana: Bundeskartellanwalt

Sentencja

Wykladni art. 3 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 139/2004 z dnia 20 stycznia 2004 r. w sprawie kontroli koncentracji przedsigbiorstw
(,rozporzgdzenia WE w sprawie kontroli tgczenia przedsigbiorstw”) nalezy dokonywaé w taki sposéb, ze nalezy uznad, iz koncentracja
W efekcie zmiany rodzaju kontroli sprawowanej nad danym przedsigbiorstwem z wylgcznej na sprawowang wspélnie nastgpuje wylgcznie
pod warunkiem, iz bedgce efektem przeprowadzenia takiej operacji wspdlne przedsigbiorstwo bedzie spetnial w sposéb trwaly wszystkie
funkgje samodzielnego podmiotu gospodarczego.

()  Dz.U. C 260 z 18.7.2016.

Wyrok Trybunatu (szésta izba izba) z dnia 7 wrzes$nia 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Tribunal da Relacio do Porto — Portugalia) — José Joaquim
Neto de Sousa/Estado portugués

(Sprawa C-506/16) (')

(Odestanie prejudycjalne — Ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej z tytulu uzytkowania pojazdow
mechanicznych — Dyrektywa 72/166/EWG — Dyrektywa 84/5/EWG — Dyrektywa 90/232/EWG —
Kierowca odpowiedzialny za wypadek, w ktorym spowodowal Smier¢ swojego matzonka bedgcego
pasazerem pojazdu — Prawo krajowe wykluczajqce odszkodowanie za szkodg materialng poniesiong przez
kierowce odpowiedzialnego za wypadek)

(2017/C 374/10)
Jezyk postgpowania: portugalski

Sad odsylajacy

Tribunal da Relacio do Porto
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: José Joaquim Neto de Sousa

Strona pozwana: Estado portugués

Sentencja

Dyrektywe Rady 72/166/EWG z dnia 24 kwietnia 1972 r. w sprawie zblizenia ustawodawstw pafistw cztonkowskich odnoszgcych sig
do ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstate w zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych i egzekwowania
obowigzku ubezpieczania od takiej odpowiedzialnosci, drugg dyrektywe Rady 84/5/EWG z dnia 30 grudnia 1983 r. w sprawie
zblizenia ustawodawstw pafistw czbonkowskich odnoszgcych si¢ do ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej za szkody
powstate w zwigzku z ruchem pojazdéw silnikowych, zmieniong dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2005/14/WE z dnia
11 maja 2005 ., oraz trzecig dyrektywe Rady 90/232/EWG z dnia 14 maja 1990 r. w sprawie zblizenia ustawodawstw paristw
czbonkowskich odnoszgcych si¢ do ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstate w zwigzku z ruchem pojazdow
mechanicznych nalezy interpretowac w ten sposéb, ze nie sprzeciwiajg si¢ one przepisom krajowym wylgczajgcym prawo kierowcy pojazdu
samochodowego odpowiedzialnego w sposéb zawiniony za spowodowanie wypadku w ruchu drogowym, w wyniku ktdrego zmart jego
matzonek, pasazer tego pojazdu, do uzyskania odszkodowania za szkode materialng, ktérg wspomniany kierowca ponidst w wyniku owej
$mierci.

()  DzU. C 454 z 05.12.2016.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 7 wrzes$nia 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Hamburg — Niemcy) - Birgit Bossen, Anja Bossen,
Gudula Griflmann/Brussels Airlines SA/NV

(Sprawa C-559/16) (')

[Odestanie prejudycjalne — Transport — Rozporzgdzenie (WE) nr 261/2004 — Artykut 7 ust. 1 —
Wspdlne zasady odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo
odwolania lub duzego opéznienia lotow — Lot odbywajqcy sig na kilku odcinkach — Pojecie ,,odleglosci”,

ktorg nalezy wzigé pod uwage]
(2017/C 374/11)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Amtsgericht Hamburg

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Birgit Bossen, Anja Bossen, Gudula Grafmann

Strona pozwana: Brussels Airlines SA/NV



