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Whniosek o uchylenie immunitetu poselskiego Bolestawa G. Piechy

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 28 kwietnia 2016 r. w sprawie wniosku o uchylenie immunitetu
Bolestawa G. Piechy (2015/2339(IMM))

(2018/C 066/07)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek o uchylenie immunitetu Bolestawa G. Piechy przekazany przez Prokuratora Generalnego
Rzeczypospolitej Polskiej dnia 29 pazdziernika 2015 r. w zwigzku z postepowaniem, ktére zamierza wszczaé Glowny
Inspektor Transportu Drogowego (nr ref. CAN-PST-SCW.7421.653220.2014.13.A.0475), ogloszony na posiedzeniu
plenarnym w dniu 23 listopada 2015 r.,

— uwzgledniajac okolicznod(, ze Bolestaw G. Piecha zrezygnowat z prawa do udzielenia wyjasnien zgodnie z art. 9 ust. 5
Regulaminu,

— uwzgledniajac art. 9 protokotu nr 7 w sprawie przywilejéw i immunitetéw Unii Europejskiej, jak rowniez art. 6 ust. 2
aktu dotyczacego wyboru czlonkéw Parlamentu Europejskiego w powszechnych wyborach bezposrednich z dnia
20 wrzesnia 1976 .,

— uwzgledniajac wyroki wydane przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w dniach 12 maja 1964 r., 10 lipca
1986 1., 15 i 21 pazdziernika 2008 r., 19 marca 2010 r., 6 wrzesnia 2011 r. oraz 17 stycznia 2013 r. (),

— uwzgledniajac art. 105 ust. 2 i art. 108 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 7b ust. 1 i art. 7c ust. 1 polskiej
ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora,

— uwzgledniajgc art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 oraz art. 9 Regulaminu,
— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A8-0152/2016),

() Wyrok Trybunatlu Sprawiedliwoéci z dnia 12 maja 1964 r., Wagner/Fohrmann i Krier, 101/63, ECLLEU:C:1964:28; wyrok
Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 10 lipca 1986 r., Wybot/Faure i inni, 149/85, ECLIEU:C:1986:310; wyrok Sadu z dnia
15 pazdziernika 2008 r., Mote/Parlament, T-345/05, ECLLEU:T:2008:440; wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia
21 pazdziernika 2008 r., Marra/De Gregorio i Clemente, C-200/07 i C-201/07, ECLLEU:C:2008:579; wyrok Sadu z dnia
19 marca 2010 r., Gollnisch/Parlament, T-42/06, ECLLEU:T:2010:102; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 6 wrze$nia 2011
r., Patriciello, C-163/10, ECLL: EU:C:2011:543; wyrok Sadu z dnia 17 stycznia 2013 r., Gollnisch/Parlament, T-346/11 i T-347/11,
ECLLEU:T:2013:23.
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A. majac na uwadze, ze Prokurator Generalny Rzeczypospolitej Polskiej przekazal wniosek Glownego Inspektora
Transportu Drogowego o uchylenie immunitetu wybranego w Polsce posta do Parlamentu Europejskiego Boleslawa
G. Piechy w zwiazku z wykroczeniem z art. 92a ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen w zwiazku z art. 20
ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym; majac na uwadze, ze zarzucane wykroczenie
dotyczy konkretnie przekroczenia dopuszczalnej predkosci na obszarze zabudowanym;

B. majgc na uwadze, ze zgodnie z art. 9 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejéw i immunitetéw Unii Europejskiej postowie
do Parlamentu Europejskiego korzystaja na terytorium swojego panstwa czlonkowskiego z immunitetéw przyznawa-
nych cztonkom parlamentu tego pafistwa czlonkowskiego;

C. majac na uwadze, ze zgodnie art. 105 ust. 2 i art. 108 Konstytucji RP posel lub senator nie moze by¢ pociggniety bez
zgody — odpowiednio — Sejmu lub Senatu do odpowiedzialnosci karnej;

D. majgc na uwadze, ze w zwigzku z powyzszym do Parlamentu Europejskiego nalezy decyzja o ewentualnym uchyleniu
immunitetu Bolestawa G. Piechy;

E. majac na uwadze, ze zarzucane wykroczenie mialo miejsce, zanim Bolestaw G. Piecha zostal postem do Parlamentu
Europejskiego; majgc na uwadze, ze zarzucane wykroczenie mialo miejsce w czasie, gdy Bolestaw G. Piecha byt
senatorem RP; majac na uwadze, ze w konsekwencji zarzucane wykroczenie nie ma bezposredniego lub oczywistego
zwigzku z wykonywaniem przez Bolestawa G. Pieche obowiazkéw posta do Parlamentu Europejskiego;

F. majac na uwadze, ze w odpowiedzi na wezwanie Gléwnego Inspektora Transportu Drogowego Bolestaw G. Piecha
nadestal do Gléwnego Inspektoratu Transportu Drogowego o$wiadczenie, w ktérym wyrazit zgode na przyjecie
mandatu karnego za wykroczenie okreslone w art. 92a kodeksu wykroczen; majac na uwadze, ze w zwigzku z tym
trudno stwierdzi¢ zaistnienie fumus persecutionis, czyli wystarczajaco powaznego i precyzyjnego podejrzenia, ze
wniosek ztozono z zamiarem zaszkodzenia politycznej dzialalnosci posta;

1. podejmuje decyzj¢ o uchyleniu immunitetu Bolestawa G. Piechy;

2. zobowigzuje przewodniczacego do bezzwlocznego przekazania niniejszej decyzji i sprawozdania wlasciwej komisji
wlasciwemym organom Rzeczypospolitej Polskiej i Bolestawowi G. Piesze.




