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Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 25 stycznia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) — Maximilian Schrems | Facebook
Ireland Limited

(Sprawa C-498/16) (')

[Odestanie prejudycjalne — Przestrzeri wolnosci, bezpieczeristwa i sprawiedliwosci — Rozporzgdzenie
(WE) nr 44/2001 — Artykuly 15 i 16 — Jurysdykcja w sprawach dotyczgcych uméw z udziatem
konsumentéw — Pojecie ,,konsumenta” — Dokonywana migdzy konsumentami cesja roszczeri wobec tego
samego podmiotu prowadzgcego dzialalno$é zawodowq lub gospodarczq]

(2018/C 104/09)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Maximilian Schrems

Strona przeciwna: Facebook Ireland Limited

Sentencja

1) Artykut 15 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczeri sgdowych
oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych nalezy interpretowa w ten sposdb, ze uzytkownik prywatnego konta na
Facebooku nie traci przymiotu ,konsumenta” w rozumieniu rzeczonego przepisu, jezeli publikuje ksigzki, wygtasza wyklady, prowadzi
strony internetowe, organizuje zbiérki datkow i staje si¢ cesjonariuszem roszczeit licznych konsumentéw dla celow dochodzenia ich
W postgpowaniu sgdowym.

2) Artykut 16 ust. 1 rozporzgdzenia nr 44/2001 nalezy interpretowa w ten sposob, ze nie znajduje on zastosowania do powddztwa
wytoczonego przez konsumenta pragngcego dochodzi¢ przed sgdem wlasciwym dla jego miejsca zamieszkania nie tylko
przystugujgcych mu praw, lecz réwniez praw scedowanych na niego przez innych konsumentow zamieszkujgcych w tym samym
paristwie czbonkowskim, innym paristwie cztonkowskim lub parstwie trzecim.

(') DzU.C 441 z 28.11.2016 r.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 24 stycznia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Corte suprema di cassazione — Wlochy) — Presidenza del Consiglio dei
Ministri i in. | Gianni Pantuso i in.

(Sprawy polaczone C-616/16 i C-617/16) ()

(Odestanie prejudycjalne — Koordynacja przepiséw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych
dotyczgcych zawodu lekarza — Dyrektywy 75/363/EWG i 82/76/[EWG — Szkolenie specjalizacyjne
lekarzy — Odpowiednie wynagrodzenie — Zastosowanie dyrektywy 82/76/EWG do szkoleri rozpoczgtych
przed terminem transpozycji dyrektywy przez pafistwa czlonkowskie i ukoriczonych po tym terminie)

(2018/C 104/10)
Jezyk postgpowania: Wiochy

Sad odsylajacy

Corte suprema di cassazione



