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Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 25 lipca 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Conseil d’Etat — Francja) — Messer France SAS, dawniej Praxair |
Premier ministre, Commission de régulation de l’energle, Ministre de I'’Economie et des Finances,
Ministre de 'Environnement, de 'Energie et de la Mer

(Sprawa C-103/17) (')

(Odeslanie prejudycjalne — Harmonizacja przepiséw podatkowych — Dyrektywa 92/12/EWG — Artykut 3

ust. 2 — Dyrektywa 2003/96/WE — Artykuly 3 i 18 — Opodatkowanie produktéw energetycznych i energii

elektrycznej — Podatki akcyzowe — Istnienie innego opodatkowania posredniego — Warunki — Uregulowanie

krajowe przewidujgce podatek na ustuge uzytecznosci publicznej w zakresie energii elektrycznej — Pojecie
»szczegllnego celu” — Przestrzeganie minimalnego poziomu opodatkowania)

(2018/C 328/13)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Messer France SAS, dawniej Praxair

Druga strona postgpowania: Premier ministre, Commission de régulation de I'énergie, Ministre de I'Economie et des Finances,
Ministre de I'Environnement, de I'Energie et de la Mer

Sentencja

1) Artykut 18 ust. 10 zdanie drugie dyrektywy Rady 2003/96/WE z dnia 27 paZdziernika 2003 r. w sprawie restrukturyzacji
wspélnotowych przepiséw ramowych dotyczgcych opodatkowania produktéw energetycznych i energii elektrycznej nalezy interpretowaé
w ten sposéb, ze do dnia 1 stycznia 2009 r. przestrzeganie minimalnych pozioméw opodatkowania przewidzianych przez tg

dyrektywe stanowito wérdd zasad opodatkowania energii elektrycznej przewidzianych przez prawo Unii jedyny obowigzek natozony na
Republike Francuskg.

2) Artykut 3 ust. 2 dyrektywy Rady 92/12/EWG z dnia 25 lutego 1992 r. w sprawie ogdlnych warunkéw dotyczgcych wyrobow
objetych podatkiem akcyzowym, ich przechowywania, przeplywu oraz kontrolowania nalezy interpretowal w ten sposb, ze
ustanowienie innego podatku posredniego cigzgcego na energii elektrycznej nie jest uzaleznione od wdrozenia zharmonizowanego
podatku akcyzowego oraz ze poniewaz podatek taki jak sporny w postepowaniu gtéwnym nie stanowi takiego podatku akcyzowego,
jego zgodnos¢ z dyrektywami 92/12 i 2003/96 powinna by¢ oceniana w Swietle warunkow ustanowionych w art. 3 ust. 2 dyrektywy

92/12, aby mogly istniec inne podatki posrednie zmierzajgce do osiggniecia szczegdlnych celow.

3) Artykut 3 ust. 2 dyrektywy 92/12 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze podatek taki jak omawiany w postgpowaniu gtownym
mozna zaklasyfikowaé jako ,inny podatek posredni” z uwagi na jego cel zwigzany z ochrong Srodowiska, ktdry zmierza do
finansowania dodatkowych kosztéw zwigzanych z obowigzkiem zakupu zielonej energii, z wylgczeniem jego celéw spdjnosci
terytorialnej i spotecznej, takich jak geograficznie ujednolicone taryfy i obnizenie cen energii elektrycznej dla gospodarstw domowych
znajdujgeych sig w trudnej sytuacji finansowej oraz celow wylgcznie administracyjnych, w szczegélnosci finansowania kosztow
zwigzanych z funkcjonowaniem administracyjnym organéw lub instytucji publicznych, takich jak médiateur national de I'énergie oraz
Caisse des dépts et consignations, z zastrzezeniem dokonania przez sqd odsytajgcy weryfikaji przestrzegania przepiséw podatkowych
majgcych zastosowanie na potrzeby podatku akcyzowego.

4) Prawo Unii nalezy interpretowaé w ten sposob, ze odnosni podatnicy mogg dochodzi¢ czgsciowego zwrotu podatku takiego jak
omawiany w postepowaniu gtéwnym w proporcji odpowiadajgcej czgsci osiggnietych z tego podatku wplywow nieprzeznaczonych na
szczegdlne cele, pod warunkiem ze 6w podatek nie zostat przerzucony przez owych podatnikéw na ich wlasnych klientéw, czego
weryfikacji powinien dokonaé sqgd odsylajgcy.
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Dz.U. C 161 z 22.5.2017.



