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EUROPEJSKI KOMITET REGIONOW
A. Obecny poziom osiggniecia celéw réznorodnosci biologicznej w Europie i na $wiecie

1. Wyraza zaniepokojenie powaga sytuacji w zakresie utraty réznorodnosci biologicznej, ktéra nie ogranicza si¢ do
utraty gatunkow zwierzat i roélin, ale takze wplywa negatywnie na przyszle mozliwosci — gospodarcze, Srodowiskowe,
a nawet spoleczne i kulturowe.

2. Zwraca uwage na fakt, iz wkrotce zostang osiagnicte daty docelowe dwéch waznych instrumentéw polityki
dotyczacych ochrony i zréwnowazonego wykorzystywania réznorodnosci biologicznej — a mianowicie strategicznego
planu na rzecz réznorodnosci biologicznej na lata 2011-2020 okre$lonego w Konwencji o réznorodnosci biologicznej
(strategiczny plan CBD) i odpowiedniej europejskiej strategii ochrony réznorodnosci biologicznej na okres do 2020 r.

3. Ponownie wyraza zdanie, ze — chociaz osiggnieto znaczne postepy w pewnych obszarach — dowody naukowe
wskazujg, Ze zasadniczo $wiat, a w szczegdlnosci wiele wladz lokalnych i regionalnych, nie jest na dobrej drodze do
osiagniecia wszystkich globalnych celéw z Aichi i wdrozenia europejskiej strategii ochrony réznorodnosci biologicznej. Do
2020 r. mozna jednak jeszcze wiele osiagna¢, a etap przygotowawczy do ustanowienia globalnych ram réznorodnosci
biologicznej po 2020 r. juz si¢ rozpoczal.

4. Podkresla, ze utrata réznorodnosci biologicznej w skali globalnej, a takze utrata i pogorszenie si¢ stanu ekosystemow
stanowia powazne zagrozenie dla przyszlosci naszej planety. W ogélnym kontekscie politycznym nastawionym na
realizacje celéw zréwnowazonego rozwoju ONZ zajecie si¢ problemem utraty réznorodnosci biologicznej i odwrdcenie
tego procesu oraz odbudowa ekosysteméw stanowig podstawowy element, ktéry jest SciSle powigzany z przeciwdzialaniem
zmianie klimatu.

5. Uznaje, ze faczne skutki (braku) indywidualnych dzialan lokalnych przyczyniajg si¢ do globalnego kryzysu w zakresie
réznorodnosci  biologicznej, ktéry uwidacznia niebezpieczenstwo zwigzane z ,waska perspektywa”, ktore to
niebezpieczenstwo wynika z zajmowania si¢ kazdym przypadkiem zwigzanym z réznorodnoscig biologiczng w izolacji,
w skali lokalnej — z pominieciem globalnych skutkéw i innych skutkéw zewnetrznych. Podkresla takze potrzebe przyjecia
zréwnowazonej perspektywy mikro-makro.

6.  Utrzymuje, ze istnieja wystarczajace dowody i dane naukowe wskazujace na potrzebe pilnego podjecia bardziej
radykalnych, proaktywnych i zapobiegawczych dzialan na szczeblu globalnym, regionalnym i lokalnym w kierunku
hamowania utraty réznorodnosci biologicznej i odbudowy zdegradowanych ekosysteméw. Dzialania te sg konieczne teraz
i nie nalezy z nimi zwleka¢ (np. az do przeprowadzenia formalnej oceny postepéw w 2020 r.).

7. Zwraca uwage na niespojnosci w celach polityki — w wymiarze poziomym i pionowym - obejmujace czgsto
sprzeczne podejscia do kwestii Srodowiskowych, jak na przyklad w przypadku polityki rolnej lub energetycznej, ktore
podwazaja postepy w osigganiu celéw z Aichi.

8.  Zdaje sobie sprawe, ze polityka urbanizacji panstw czlonkowskich UE nadal powoduje fragmentacje¢ krajobrazu
i niekontrolowane rozrastanie si¢ miast, co skutkuje utrata ekosystemow i réznorodnosci biologiczne;j.

9.  Z zadowoleniem przyjmuje wielostronne umowy $rodowiskowe i ich funkcjonowanie oraz opracowanie nowej
nadrzednej polityki i ram zarzadzania, ktore wspieraja wspolprace transgraniczng. Wzywa wlasciwe wiadze krajowe
i regionalne do wykorzystania tych instrumentéw w celu opracowania spéjnych transgranicznych interwencji politycznych.
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10.  Potwierdza zniszczenie niektorych obszaréw Natura 2000 oraz dotychczasowa skale niclegalnego zabijania
i odtawiania ptakéw i innych gatunkéw zwierzat, a takze jest przekonany o potrzebie zwigkszenia wysitkow na wszystkich
szczeblach w celu spelnienia wymogéw w zakresie monitorowania i egzekwowania przestrzegania zapiséw dyrektyw
Srodowiskowych przez odpowiednie plany zarzadzania.

11.  Jest zaniepokojony cigglym wystepowaniem nielegalnego handlu gatunkami chronionymi, zwigkszeniem si¢ liczby
inwazyjnych gatunkéw obcych oraz niezréwnowazonym stosowaniem pestycydéw takich jak neonikotynoidy,
powodujacych masowy spadek liczby zapylaczy, w tym populacji pszczot.

12.  Przypomina o pilnej potrzebie istotnego wzmocnienia globalnych i unijnych wysitkéw w celu skutecznego zajecia
si¢ $wiatowym kryzysem réznorodnosci biologicznej oraz oddzielenia rozwoju gospodarczego od utraty réznorodnosci
biologicznej i powigzanych kwestii, w tym od pogorszenia funkgji i ustug ekosystemowych.

13.  Zwraca uwage na niewystarczajace Srodki finansowe i instrumenty na potrzeby wlaczania w gléwny nurt dziatan
z zakresu réznorodnosci biologicznej i odpowiedniego zarzadzania réznorodnoscig biologiczng oraz na powigzane z tym
finansowe i gospodarcze ryzyko zwigzane z brakiem dzialan, ktory to brak wystepuje na wszystkich szczeblach.

14.  Podkresla potrzebe skupienia si¢ na stabosciach w globalnej i europejskiej strukturze zarzadzania, na wyzwaniach
zwigzanych z wdrazaniem strategicznego planu CBD oraz na udoskonaleniu globalnych ram réznorodnosci biologicznej
po 2020 r. w celu osiggniecia skutecznego wdrazania dzigki konkretnym strategiom.

15.  Zauwaza z niepokojem brak lub nieadekwatno$¢ mechanizméw monitorowania, raportowania i weryfikacji (MRW)
(dobrowolnych) wkladéw, ktére pozwolilyby oceni¢ postepy we wdrazaniu celéw z Aichi za posrednictwem krajowych
strategicznych planéw dzialania w zakresie réznorodnosci biologicznej i regionalnych strategicznych planéw dzialania
w zakresie réznorodnosci biologicznej.

16. Domaga si¢ wczesnego zaangazowania wszystkich odpowiednich zainteresowanych stron w przygotowanie
nastepnego etapu formutowania globalnych ram réznorodnosci biologicznej po 2020 r. — globalnie i na szczeblu UE.

B. Dzialania i obowigzki do 2020 r.

17.  Uwaza, ze nalezy wykorzysta¢ 14. konferencje stron Konwencji o réznorodnosci biologicznej (CBD COP14) jako
wazng szans¢ na zidentyfikowanie celow, ktdre nalezy jeszcze osiagna¢ do 2020 r., tak aby mozna bylo sformulowac jasne
i mozliwe do osiagnigcia zobowigzania.

18.  Podkresla wazng role wladz lokalnych i regionalnych we wdrazaniu celéw z Aichi w ciaggu dwdch lat, jakie jeszcze
pozostaly do 2020 r.

19.  Zwraca uwage na znaczenie odpowiednich wielopoziomowych ram zarzadzania dla zapewnienia skoordynowanych
dzialait wladz lokalnych i regionalnych, UE i jej pafstw cztonkowskich w zakresie dalszego wdrazania celéw z Aichi
i zrealizowania europejskiej strategii ochrony réznorodnosci biologicznej do 2020 r.

20.  Popiera decyzj¢ Unii Europejskiej o zakazie powszechnego stosowania pestycydéw takich jak neonikotynoidy
z powodu powaznego zagrozenia stwarzanego przez nie dla owadéw niebedacych przedmiotem zwalczania, takich jak
zapylacze, ktore maja kluczowe znaczenie dla reprodukcji roslin w lasach, na miejskich terenach zieleni i polach
uprawnych, a tym samym sa niezbedne dla globalnej produkcji zZywnosci. Komitet podkresla role wiladz lokalnych
i regionalnych w ograniczaniu stosowania pestycydow — z uwzglednieniem réznic miedzy panstwami czlonkowskimi pod
wzgledem podzialu kompetencji — w tym poprzez inicjatywy takie jak ,Miasta wolne od pestycydow” i ,Miasta przyjazne
pszczotom”.

21.  Opowiada si¢ za zwigkszeniem zasob6w (prawnych, finansowych i ludzkich) dla wiadz lokalnych i regionalnych
zainteresowanych odpowiednim rozwojem ich bezposrednich kompetencji w kwestiach ochrony, planowania,
zroéwnowazonego wykorzystywania, przywracania i monitorowania réznorodnosci biologicznej i ekosysteméw oraz
zarzadzania nimi, facznie z obszarami specjalnej ochrony.

22, Podkresla znaczenie przekazywania wladzom lokalnym i regionalnym narzedzi i mechanizméw na potrzeby
dostepu do wysokiej jakodci informagji na temat stanu gatunkéw, siedlisk, ekosysteméw i ich ustug oraz powigzanych
trendow.
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23. Wzywa panstwa czlonkowskie UE do ustanowienia zintegrowanego podejscia — o ile nie zostalo ono jeszcze
przyjete — do opracowania i wdrazania krajowych, regionalnych i lokalnych strategii i planéw dzialania w zakresie
réznorodnosci biologicznej zgodnie z sugestiami poczynionymi w strategii ochrony réznorodnosci biologicznej
i wytycznymi planu dzialania sekretariatu CBD i ICLEI oraz do zwigkszenia zaangazowania wladz lokalnych i regionalnych
w opracowywanie, przeglad i wdrazanie krajowych strategicznych planéw dziatania w zakresie réznorodnosci biologicznej
w celu wsparcia ich skutecznej realizacji i uwzglednienia ich w planowaniu — w wymiarze pionowym i poziomym —
i w sektorach, ktérych dzialania wplywaja (pozytywnie i negatywnie) na réznorodno$¢ biologiczna.

24, Podkresla potrzebe zwigkszenia finansowania réznorodnosci biologicznej, w szczegdlnosci inwestycji w sie¢ Natura
2000, w ramach wszystkich instrumentéw finansowania UE, w tym w ramach funduszy strukturalnych i Funduszu
Spojnosci. Jednocze$nie z zadowoleniem przyjmuje takie narzedzia wsparcia jak eConservation, ktéry to instrument
zawiera baze danych z cennymi informacjami na temat mozliwosci finansowania przez darczyficéw publicznych dziatan
w dziedzinie réznorodnosci biologicznej.

25.  Proponuje, by przedstawi¢ najlepsze praktyki dotyczace wyeliminowania dotacji o niepozadanych skutkach
w réznych obszarach polityki sektorowej w celu zwigkszenia spdojnosci dziatan UE w zakresie ochrony réznorodnosci
biologicznej oraz przeprowadzenia ocen dotacji o skutkach szkodliwych dla srodowiska, tak aby lepiej ukierunkowad
budzet UE na zréwnowazony rozwéj. Przy przeznaczaniu zasoboéw finansowych nalezy nadaé wysoki priorytet
Zréwnowazonemu rozwojowi.

26.  Z zadowoleniem przyjmuje wysitki podejmowane w ramach unijnego programu ,Horyzont 2020” UE w celu
intensyfikowania tych badar naukowych i innowacji, ktére odkrywaja mozliwosci regeneracji obszaréw miejskich poprzez
rozwigzania oparte na przyrodzie oraz poprzez zielong i niebieska infrastrukture. Uwaza je za elementy sprzyjajace
poprawie wdrazania europejskiej strategii ochrony réznorodnosci biologicznej na obszarach miejskich i obszarach o duzej
gestosci zaludnienia, takze w okresie 2020-2030 oraz w zwigzku z agenda miejskg UE. Niemniej zwraca uwage na
potrzebe dalszego sprzyjania wdrazaniu dyrektyw Srodowiskowych UE i podkresla, ze programéw w zakresie rozwigzan
opartych na przyrodzie oraz w zakresie zielonej i niebieskiej infrastruktury nie nalezy uznawaé za rozwigzania, ktére
moglyby zastapi¢ zdecydowane dzialania w obszarze réznorodnosci biologicznej i ustug ekosystemowych na obszarach
podmiejskich i wiejskich, lecz jako ich przydatne uzupehnienie.

27.  Zwraca uwage na fakt, iz $rodki finansowe z réznych istniejacych instrumentéw finansowych powinny by¢
zarzadzane bezposSrednio przez wiasciwe i uprawnione podmioty regionalne i lokalne odpowiedzialne za ochrong
i przywracanie roéznorodnosci biologicznej i ekosysteméw zgodnie z celami z Aichi.

28. Domaga si¢ wzmocnienia roli wladz lokalnych i regionalnych w zapobieganiu nielegalnemu handlowi przez
ustanowienie ukierunkowanych na réznorodnos¢ biologiczng przepiséw dotyczacych zamoéwien, a takze zahamowanie
wzrostu liczby inwazyjnych gatunkéw obcych, w szczegdlnosci przez zapewnienie ram dla wspdlnych dziatan opartych na
wspllpracy w sytuacjach transgranicznych w interesie zintegrowanej migracji gatunkéw i zarzadzania réznorodnoscia
biologiczng. Zwraca uwage na role istniejacych sieci strategicznych takich jak transeuropejska sie¢ zielonej infrastruktury
(TEN-G) w zapewnianiu transgranicznej zielonej infrastruktury i korytarzy poprzez transgraniczne zarzadzanie oparte na
wspolpracy i plany dzialania.

Kluczowa rola wladz lokalnych i regionalnych we wdrazaniu strategicznego planu CBD oraz europejskiej strategii ochrony roznorodnosci
biologicznej do 2020 r.

29.  Potwierdza coraz powszechniejsze dostrzeganie roli wladz lokalnych i regionalnych na szczeblu UE w realizacji
europejskiej strategii ochrony réznorodnosci biologicznej i wyraza z tego powodu satysfakeje.

30. Uwaza, ze wladze lokalne i regionalne powinny by¢ aktywnie zaangazowane w tworzenie i wdrazanie polityki
dotyczacej eliminowania dotacji o skutkach przeciwnych do zamierzonych i uwzgledniania réznorodnosci biologicznej
w réznych obszarach polityki sektorowej, w tym w rolnictwie oraz w dziedzinie rozwoju miejskiego i regionalnego
(poprzez odnos$ne fundusze unijne).

31.  Zachgca wladze lokalne i regionalne do zintensyfikowania prac w celu uwzglednienia aspektow réznorodnosci
biologicznej w planowaniu przestrzennym i planowaniu przestrzeni miejskiej jako skutecznego instrumentu ulatwiajacego
wklad we wdrazanie celow z Aichi.

32.  Przypomina o roli wladz lokalnych i regionalnych w dobrowolnym prowadzeniu programéw podnoszacych
$wiadomos¢ i platform ukierunkowanych na podkreslenie znaczenia ochrony i przywrécenia réznorodnosci biologicznej
i ekosysteméw oraz ich ustug.
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33.  Zachg¢ca wladze lokalne i regionalne do angazowania si¢ w migedzynarodowe, europejskie i krajowe procesy
normalizacji i certyfikacji w celu zarzadzania réznorodnoscia biologiczna i ekosystemami, w tym zacheca je, by stosowaly
narzedzia jako wartosci odniesienia i by wspieraly wprowadzenie spéjnych ram zarzadzania réznorodnoscig biologiczna.

C. W kierunku skutecznych i operacyjnych globalnych ram réznorodnosci biologicznej po 2020 r.

34.  Z zadowoleniem przyjmuje rezolucj¢ Parlamentu w sprawie ,Planu dzialania na rzecz przyrody, ludzi i gospodarki”
przyjeta pod koniec 2017 r., ktéra wzywa Komisje do bezzwlocznego rozpoczecia prac nad kolejng europejska strategia
ochrony réznorodnosci biologicznej, zgodnie z procesem formulowania globalnych ram réznorodnosci biologicznej po
2020 r.

35.  Uznaje potrzebe wzmocnienia zobowigzan politycznych na szczeblu globalnym i unijnym w celu zajecia si¢
globalnym kryzysem réznorodnosci biologicznej oraz wyznaczenia bardziej ambitnych celéw w latach 2020-2030 po
wdrozeniu celéw z Aichi.

36.  Oczekuje, ze CBD COP15 na nowo pobudzi globalne zainteresowanie i odnowi wspétmierne zobowigzanie nie
tylko do powstrzymania utraty réznorodnosci biologicznej i ekosystemow, lecz réwniez do ich faktycznego przywrécenia,
a takze ustanowi do roku 2030 ambitne i integracyjne globalne ramy réznorodnosci biologicznej na okres po 2020 r.,
ktore beda w stanie zrealizowaé wizjg CBD na 2050 r. i inne odpowiednie porozumienia ONZ.

37.  Wzywa UE do objecia odpowiedzialnego przywédztwa w globalnym procesie przygotowawczym do ustanowienia
globalnych ram réznorodnosci biologicznej po 2020 r. i do opracowania ,zewngtrznej polityki réznorodnosci
biologicznej” — lub zapewnienia wkladu w ,globalng wewnetrzng polityke réznorodnosci biologicznej” — co pozwolitoby
okresli¢ odpowiedzialno$¢ UE jako globalnego lidera w obszarze réznorodnosci biologiczne;.

38.  Apeluje do UE i wszystkich stron CBD COP, by wzmocnily i sformalizowaly dialog oraz uczestnictwo wladz
lokalnych i regionalnych (i innych zainteresowanych podmiotéw niebedacych stronami CBD) w opracowywaniu
i wdrazaniu nowych ram polityki.

39. Zach¢ca UE do zaangazowania si¢ w transregionalng wspolprace z Afryka, Ameryka Poludniows, Azja
i w szczeg6lnosci z Chinami, ktére beda gospodarzem CBD COP w 2020 r., aby opracowaé wspélne i spdjne sposoby
podejscia do promowania wspdlnych intereséw w osigganiu ,odnowionych” celéw z Aichi z myslg o przywracaniu
i zréwnowazonym wykorzystywaniu réznorodnosci biologicznej i ekosysteméw oraz zarzadzania nimi w latach 2020-
2030.

40.  Zwraca uwage na potrzebe przelozenia wizji na 2050 r. na namacalne warunki i kierunki dzialan obejmujace
pragmatyczne, zorientowane na rozwigzania odpowiedzi, ktére nalezy oméwi¢ podczas CBD COP14.

41.  Uwypukla potrzeb¢ opracowania globalnych ram réznorodnosci biologicznej po 2020 r. poprzez dostosowanie
wszystkich odpowiednich porozumienn $rodowiskowych ONZ - takich jak cele zréwnowazonego rozwoju ONZ,
porozumienie klimatyczne z Paryza oraz ramy z Sendai dotyczace ograniczania ryzyka klesk zywiolowych — do
odnowionych celéw z Aichi i uwzglednienie ich w ramach tych celow. Stuzyloby to zapobieganiu oddzielenia
réznorodnosci biologicznej i ustug ekosystemowych od celéw spolecznych i gospodarczych lezacych u ich podstawy. To
z kolei umozliwi uwzglednienie warto$ci roéznorodnosci biologicznej w innych sektorach, a tym samym w strategiach
politycznych i procesach planowania, a takze we wspolpracy transgranicznej.

42.  Domaga si¢ zapewnienia spéjnosci polityki dzigki lepszemu polgczeniu réznorodnosci biologicznej z celami
zréwnowazonego rozwoju nr 11 ,Zréwnowazone miasta i spotecznosci”, nr 14 ,Zycie pod wodg” i nr 15 ,Zycie na ladzie”.
Domaga si¢ takze bardziej precyzyjnych i dostosowanych sformutowan dla wszystkich instrumentéw, tak aby unikngé
nieporozumien, sprzecznosci i powielania.

43.  Podkresla kluczowe znaczenie wielopoziomowej wspdlpracy oraz ustanowienia skutecznej i operacyjnej
wielopoziomowej struktury zarzadzania w globalnych ramach réznorodnosci biologicznej po 2020 r., obejmujacej
wiadze lokalne i regionalne (w ujeciu globalnym oraz w UE) na potrzeby skoordynowanych dzialan majacych na celu
osiggniecie ,odnowionych” celéw z Aichi.

44.  Domaga si¢, by nowe globalne ramy réznorodnosci biologicznej po 2020 r. wyraznie wspominaly o roli wladz
lokalnych i regionalnych w mechanizmie krajowego monitorowania, raportowania i weryfikacji.

45.  Wspiera spdjng strukture i mechanizm globalnego zarzgdzania réznorodnoscig biologiczng po 2020 r., w ktérych
stosuje si¢ zasady horyzontalnego wlaczania, pionowego dostosowania i zintegrowanego zarzadzania opartego na
wspolpracy, w powigzaniu z mierzalnymi celami i mechanizmami raportowania na wszystkich szczeblach i dla wszystkich
szczebli, w tym na poziomie samorzadéw terytorialnych, i ktére bylyby dostosowane do innych porozumien
miedzynarodowych.

46.  Zaleca rozwazenie mozliwosci wsparcia systemu dobrowolnych wkladéw na réznych szczeblach — na wzoér
wprowadzonych w ramach UNFCCC wklad6éw ustalanych na poziomie krajowym, regionalnym i lokalnym — ktére bytyby
adekwatne do warunkéw krajowych, ale co najmniej réwnie odwazne i ambitne.
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47.  Przypomina o potrzebie dalszego stosowania podejscia podobnego do tego, ktore przySwieca celom z Aichi i ktére
byloby zgodne z ich duchem i wprowadzalo jasne, ograniczone czasowo i nowe mierzalne cele, aby zahamowa¢ utrate
réznorodnosci biologicznej, przyrody i ekosysteméw i przywrocic je, a takze aby skutecznie zwalczaé inwazyjne gatunki
obce i zapobiega¢ ich wprowadzaniu oraz skutecznie polozy¢ kres nielegalnemu zabijaniu dzikiej fauny i flory i handlu nia
w latach 2020-2030.

48.  Wzywa UE do zapewniania panstwom czlonkowskim UE i innym krajom strategicznych i cigglych instrukeji
i wytycznych dotyczacych ich wysitkbw w zakresie eliminowania zagrozen dla réznorodnosci biologicznej i ustug
ekosystemowych oraz zarzadzania nimi. Biorac pod uwage, ze réznorodne przypadki indywidualne i decyzje przyczyniaja
si¢ do utraty réznorodnosci biologicznej, wytyczne te powinny obejmowac zasady i kryteria dotyczace oceny skutkoéw tych
indywidualnych przypadkéw i decyzji. Tego rodzaju ocen¢ nalezy przeprowadza¢ na podstawie globalnych celéw
réznorodnosci biologicznej i w odniesieniu do nich, aby unikaé ,waskiej perspektywy”.

49.  Uwaza, ze spojne podejscie do monitorowania, raportowania i weryfikacji (MRW) ma bardzo istotne znaczenie dla
rozliczania osiagnigtych postepéw w Swietle globalnych ram réznorodnosci biologicznej po 2020 r. oraz dla okresowej
kontroli wdrazania ich celéw dlugoterminowych. Nalezy tego dokonywal w sposob kompleksowy i sprawiedliwy,
koncentrujac si¢ na: 1) zatrzymaniu utraty réznorodnosci biologicznej, 2) przywrdceniu bioréznorodnosci i ekosystemow,
3) zréwnowazonym wykorzystaniu réznorodnosci biologicznej i ekosysteméw oraz wywazonym zarzadzaniu nimi. Nalezy
to osiggna¢ dzigki zapobiezeniu pojawianiu si¢ inwazyjnych gatunkéw obcych oraz ich eliminowaniu, polozeniu kresu
nielegalnemu niszczeniu dzikiej fauny i flory i handlu nig oraz monitorowaniu i weryfikowaniu wskaznikéw réznorodnosci
biologicznej. MRW musi by¢ jak najbardziej obiektywne i opieraé si¢ na najlepszej dostgpnej wiedzy naukowej. Nalezy
takze okresli¢ w ujeciu iloSciowym skutki strategii politycznych i dziatan, zapewni¢ widoczno$¢ postepow i osiagnie oraz
ustali¢, czy zachodzi potrzeba korekty badz dalszych dziatan.

50. Domaga si¢ mapowania i monitorowania wkltadow krajowych, w tym regionalnych i lokalnych, w odniesieniu do
celow globalnych na podstawie globalnych ram réznorodnosci biologicznej po 2020 r., tak aby umozliwi¢ $ledzenie
i okresowg kontrole wspélnych zobowiazan.

51.  Popiera opracowanie wspélnej bazy wiedzy naukowej i technicznej zwiazanej z réznorodnoscig biologiczna,
okreslenie poréwnywalnych metod wykrywania, zdefiniowanie wspélnych zasad monitorowania i tworzenie specjalnych
platform do zarzadzania danymi i wiedza oraz ich rozpowszechniania.

52.  Zaleca poglebianie wiedzy na temat zasoboéw i ustug oferowanych przez jednostki terytorialne (w zakresie
Srodowiska, turystyki, rolnictwa, rzemiosta, energii, ustug i gospodarki spolecznej), by wspieral wiaczanie srodkéw na
rzecz zachowania réznorodnosci biologicznej do planéw sporzadzanych na réznych szczeblach sprawowania rzadow i do
dzialan stluzacych spoleczno-gospodarczemu rozwojowi terytoriow.

53.  Opowiada si¢ za poglebianiem i rozpowszechnianiem wiedzy na temat dobrych praktyk w zakresie zarzadzania
obszarami Natura 2000 na poziomie europejskim i promowaniem stalych mechanizméw poréwnawczych z organami
zarzadzajacymi oraz za angazowaniem roznych terytorialnych podmiotéw publicznych i prywatnych zwigzanych
z r6znorodnoscig biologiczna.

54.  Proponuje wprowadzenie operacyjnych celow ,SMART” (skonkretyzowanych, mierzalnych, osiagalnych, realnych
i terminowych) w ramach po 2020 r., zapewniajac przejscie z niemierzalnych celéw zwigzanych ze statusem do celéw
,zadaniowych” zorientowanych na rezultaty, zdefiniowanych w jasny i operacyjny sposob oraz z zastosowaniem jasnego
jezyka, umozliwiajacych zmierzenie i raportowanie postepéw w poréwnaniu z celami.

55.  Potwierdza potrzebe sformulowania bardziej przekonujacych i latwiejszych do zakomunikowania celow
w kontekscie globalnych ram réznorodnosci biologicznej po 2020 r., z jednoczesng aktualizacja lub zastapieniem
ograniczonych czasowo celéw z Aichi, przy czym nalezy uwzgledni¢ nastepujace kwestie: (1) cel strategiczny B dotyczacy
zmniejszenia bezposredniej presji na réznorodnos¢ biologiczng i promowania jej zréwnowazonego wykorzystywania
powinien obejmowa¢ zréwnowazone wykorzystywanie gatunkéw ladowych oraz ryb i bezkregowcdw oraz roslin wodnych
w ramach celu 6; (2) cel strategiczny D dotyczacy upowszechniania korzysci plynacych z réznorodnosci biologicznej
i ustug ekosystemowych powinien uwzglednia¢ wklad réznorodnosci biologicznej w zdrowie ludzi — oprécz korzysci
wymienionych w celu nr 14, 15 i 16 — dzicki dodatkowym celom uwzgledniajacym takie tematy jak stosowanie
farmaceutykéw, rosliny lecznicze, odzywianie, zdrowie psychiczne i promocja zdrowia itd. oraz uznaniu powiazan miedzy
réznorodnoscig biologiczng, pokojem, konfliktami i migracjg ludzi; ponadto (3) potrzebe zwrécenia wigkszej uwagi na
réznorodnos¢ biologiczng gleb, wod stodkich i pelnych mérz oraz na oferowane przez nie ustugi oraz (4) srodki w zakresie
ochrony przyrody i ustug ekosystemowych majace na celu poprawe warunkéw zycia w miastach i na obszarach
podmiejskich, takze w kontekscie zmiany klimatu.

56.  Stwierdza, ze nalezy uswiadamia¢ wspélnotom lokalnym wage postrzegania réznorodnosci biologicznej jako szansy
na plaszczyznie gospodarczej i spolecznej oraz pod wzgledem zatrudnienia, w tym w odniesieniu do potrzeby wlaczenia
spolecznego, a takze testowania nowych modeli wspélpracy lokalnej opartych na rozpowszechnianiu klauzul spolecznych
i Srodowiskowych sprzyjajacych réznorodnosci biologiczne;j.
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57.  Domaga si¢ stosowania wspélnych wskaznikéw réznorodnosci biologicznej, uwzglednienia ich we wszystkich
odpowiednich ramach migdzynarodowych oraz ich dostosowania w obrebie tych ram, zwlaszcza w ramach celéw
zréwnowazonego rozwoju. Chodzi o unikanie powielania, propagowanie skutecznych i zintegrowanych pomiardéw
i wdrazania oraz wykorzystanie zmian transformacyjnych z mysla o eliminacji ubdstwa, lagodzeniu zmiany klimatu
i dostosowaniu si¢ do niej oraz zwigkszeniu odpornosci systemu zywnoSciowego w lokalnych spotecznosciach.

58. Wzywa do poszerzenia mozliwosci rozwoju zdolnosci na wszystkich poziomach, wiacznie z zapewnieniem
niezbednych Srodkéw finansowych oraz innowacyjnych i aktywizujacych metod takich jak wzajemne uczenie si¢, aby
wzmocni¢ wiedze techniczng i umiejetno$ci w celu zatrzymania utraty réznorodnosci biologicznej, przywrdcenia
bioréznorodnosci i ekosysteméw oraz zapobiezenia pojawianiu si¢ inwazyjnych gatunkéw obcych, a takze polozenia kresu
nielegalnemu niszczeniu dzikiej fauny i flory i handlu nig. Nalezy przy tym zaangazowac spolecznosci tubylcze i lokalne,
ekspertow 1 specjalistow (w tym mysliwych, rybakéw, pasterzy i lesnikow) w zarzadzanie réznorodnoscia biologiczna.

59.  Proponuje, by budowal silniejsze partnerstwo wsrod wszystkich zainteresowanych stron i szerszych kregow
spoleczenstwa i by wspiera¢ podejmowanie przez nich dziatan zbiorowych, ze zwréceniem szczeg6lnej uwagi na wklad ze
strony spofecznosci tubylezych i lokalnych, kobiet, oséb miodych i 0séb bezposrednio zaleznych od réznorodnosci
biologicznej i zarzadzajacych nia (lacznie z mysliwymi, rybakami, pasterzami i lenikami). Proponuje takze, by polozy¢ kres
nielegalnemu zabijaniu dzikiej fauny i flory oraz handlowi nig. KR przypomina o potrzebie wzmocnienia pomocy
technicznej lub wytycznych (nie tylko dla wladz lokalnych i regionalnych UE, lecz takze dla obszaréw pochodzenia
i regionéw tranzytowych handlu dzikg faung i florg) oraz budowania zdolnosci i instrumentéw opartych na prawach, by
zapewni¢ skuteczny proces partycypacyjny obejmujacy zasady dobrego rzadzenia.

60.  Zachgca do opracowania norm miedzynarodowych dla strategii i planéw dzialania w zakresie réznorodnosci
biologicznej oraz zintegrowanego zarzadzania i planowania, a takze do opracowania innych instrumentéw zwiazanych
z przyszlym mechanizmem zarzadzania w celu ulatwienia wdrazania i poprawy spéjnosci.

61. Uznaje znaczenie tworzenia globalnych modeli réznorodnosci biologicznej i scenariuszy, by umozliwi¢
podejmowanie bardziej $wiadomych i rozsadnych decyzji w sprawie zarzadzania réznorodnoscig biologiczng. Uznaje
takze znaczenie opracowania innowacyjnych systeméw gromadzenia danych lub rozbudowy istniejacych systeméw danych
na temat réznorodnosci biologiczne;.

62.  Zacheca do utworzenia globalnej platformy na potrzeby transferu wiedzy, monitorowania i raportowania wdrazania
zobowigzan przez kraje oraz wladze lokalne i regionalne, z mysla o zaangazowaniu wiladz lokalnych i regionalnych
w wymiang i gromadzenie najlepszych praktyk oraz we wspieranie metod MRW.

63. Domaga si¢ zwickszenia finansowania réznorodnosci biologicznej — na szczeblu globalnym, w UE i na szczeblu
krajowym — ukierunkowanego na szczegdlne konteksty lokalne. Powinno to obejmowaé odpowiednie wytyczne w celu
ulatwienia skutecznego i wydajnego wykorzystania instrumentéw finansowania oraz dostgpu do nich, a takze regularng
i systematyczna ocen¢ rezultatow, aby unikna¢ niekorzystnych skutkéw i konfliktéw miedzy réznymi celami polityki.

64.  Zaleca, by przeanalizowad i wykorzystywaé nowe i innowacyjne opcje finansowania, w tym bodzce podatkowe,
platnosci za ustugi ekosystemowe, regionalne badZ krajowe loterie, specjalny fundusz réznorodnosci biologicznej na
szczeblu unijnym lub globalnym oraz laczenie i mieszanie finansowania, a takze powiazane innowacje strukturalne, takie
jak partnerstwa publiczno-prywatne na rzecz réznorodnosci biologicznej, fundacje przedsi¢biorstw prywatnych, fundacje
na mocy prawa publicznego oraz zachety do dzialania, na przyklad poprzez dobrowolne etykietowanie lub certyfikacje.

65.  Zobowiazuje si¢ do ciaglego i proaktywnego zaangazowania w proces przygotowawczy do ustanowienia globalnych
ram réznorodnosci biologicznej po 2020 r. w duchu wyrazonym w niniejszej opinii.

Bruksela, dnia 10 paZzdziernika 2018 r.
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