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Przedmiot

Oparte na art. 263 TFEU zadanie stwierdzenie niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2015/2098 z dnia
13 listopada 2015 r. wylaczajacej z finansowania Unii Europejskiej niektére wydatki poniesione przez panstwa
czlonkowskie z tytulu Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz Europejskiego Funduszu Rolnego na
rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) (Dz.U. 2015, L 303, s. 35).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Litewska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 118 z 4.4.2016.

Wyrok Sadu z dnia 25 pazdziernika 2018 r. —- FN i in | CEPOL
(Sprawa T-334/16 P) (')

Odwolanie — Stuzba publiczna — Personel tymczasowy — Przeniesienie siedziby CEPOL z Bramshill
(Zjednoczone Krdolestwo) do Budapesztu (Wegry) — Zmiana miejsca zatrudnienia personelu — Akt
niepodlegajgcy zaskarzeniu — Niedopuszczalno$¢ skargi przed Sqdem do spraw Stuzby Publicznej

(2019/C 4/30)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: FN, FP i FQ (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i A. Blot)

Druga strona postgpowania: Agencja Unii Europejskiej ds. Szkolenia w Dziedzinie Scigania (przedstawiciele: poczatkowo
F. Banfi i R. Woldhuis, nast¢pnie R. Woldhuis i D. Schroeder, pelnomocnicy, wspierani przez adwokata B. Wigenbaura)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej (trzecia izba) z dnia 11 kwietnia 2016 r., FN i in./CEPOL (F-41/
15 DISS 1II, EU:F:2016:70) zmierzajace do uchylenia tego wyroku.

Sentencja

1) Wyrok Sgdu do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (trzecia izba) z dnia 11 kwietnia 2016 r., FN i in./CEPOL (F-41/15
DISS 1I) zostaje uchylony w zakresie, w jakim nie stwierdzono w nim niedopuszczalnosci zgdari stwierdzenia niewaznosci
przedstawionych przez FN, FP i FQ.

2) Zgdania stwierdzenia niewaznosci podniesione przez FN, FP i FQ przed Sgdem do spraw Stuzby Publicznej w sprawie F-41/15
DISS 1I zostajg odrzucone.
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3) W pozostatym zakresie odwotanie zostaje oddalone.

4) FN, FP i FQ z jednej strony oraz Agencja Unii Europejskiej ds. Szkolenia w Dziedzinie Scigania (CEPOL) z drugiej strony pokrywajg
whasne koszty zwigzane z postegpowaniem odwolawczym i postgpowaniem w pierwszej instancji.

() DzU. C 305 z 22.8.2016.

Wyrok Sadu z dnia 24 pazdziernika 2018 r. — Pirelli Tyre | EUIPO - Yokohama Rubber
(Przedstawienie zlobienia w ksztalcie ,,L”)

(Sprawa T-447/16) (')

Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Graficzny
unijny znak towarowy przedstawiajqcy zlobienie w ksztalcie ,L” — Bezwzgledna podstawa odmowy
rejestracji — Oznaczenie tworzone wylgcznie przez ksztalt towaru niezbedny do uzyskania efektu
technicznego — Artykul 7 ust. 1 lit. e) ppkt (ii) rozporzqdzenia (WE) nr 40/94 — Artykul 7 ust. 1
lit. e) ppkt (ii) rozporzqdzenia nr 207/2009 [obecnie art. 7 ust. 1 lit. e) ppkt (ii) rozporzqdzenia 2017/
1001] — Rozporzgdzenie (UE) 2015/2424 — Stosowanie przepiséw w czasie — Ksztalt towaru — Charakter
oznaczenia — Uwzglednienie elementow przydatnych dla ustalenia zasadniczych wlasciwosci oznaczenia —
Interes ogdlny lezgcy u podstaw art. 7 ust. 1 lit. e) ppkt (ii) rozporzgdzenia nr 40/94

(2019/C 4/31)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Pirelli Tyre SpA (Mediolan, Wlochy) (przedstawiciele: adwokaci T.M. Miiller i F. Togo)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: J. Ivanauskas, pelnomocnik)
Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: The Yokohama Rubber Co. Ltd

(Tokio, Japonia) (przedstawiciele: adwokaci F. Boscariol de Roberto, D. Martucci i I. Gatto)

Przedmiot

Skarga na decyzje Piatej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 28 kwietnia 2016 r. (sprawa R 2583/2014-5) dotyczaca
postepowania w sprawie uniewaznienia prawa do znaku miedzy Yokohama Rubber a Pirelli Tyre.

Sentencja
1) Stwierdza sig niewaznos¢ pkt 2 i 3 sentencji decyzji Pigtej Izby Odwotawczej Urzedu Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej
(EUIPO) z dnia 28 kwietnia 2016 1. (sprawa R 2583/2014-5).

2) EUIPO pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Pirelli Tyre SpA.

3) The Yokohama Rubber Co. Ltd pokrywa wiasne koszty.

() Dz.U. C 350 z 26.9.2016.



