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Skarga wniesiona w dniu 18 grudnia 2018 r. - Taminco i Arysta LifeScience Great Britain | Komisja
(Sprawa T-740/18)
(2019/C 72/44)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Taminco BVBA (Gandawa, Belgia) i Arysta LifeScience Great Britain Ltd (Edynburg, Zjednoczone Krélestwo)
(przedstawiciele: adwokaci C. Mereu i M. Grunchard)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Skarzace wnoszg do Sadu o:

— uchylenie rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2018/1500 z dnia 9 pazdziernika 2018 r. w sprawie
niecodnowienia zatwierdzenia substancji czynnej tiuram oraz zakazu uzywania i sprzedazy nasion zaprawionych
srodkami ochrony roslin zawierajacymi tiuram (") oraz dokonanie w razie potrzeby ponownej oceny danej substancji
czynnej przez Europejski Urzad ds. Bezpieczefistwa Zywnosci (EFSA) i pozwang;

— nakazanie, by przedtuzono termin wygasniecia zatwierdzenia danej substancji czynnej celem umozliwienia jej
ponownej oceny;

— ewentualnie, uchylenie czesci zaskarzonego rozporzadzenia w zakresie, w jakim zakazuje ono odnowienia danej
substancji czynnej w odniesieniu do zaprawiania nasion, oraz

— obciazenie pozwanej caloscia kosztow postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzace podnosza sze$¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze zaskarzone rozporzadzenie jest nieprawidlowe pod wzgledem proceduralnym,
poniewaz pozwana nie uwzglednila okolicznosci, ze skarzace wycofaly wniosek o odnowienie zatwierdzenia tiuramu
w zakresie opryskéw dolistnych i utrzymaly go wylacznie w zakresie zaprawiania nasion.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze zaskarzone rozporzadzenie przyjeto w wyniku oczywistego bledu w ocenie.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze zaskarzone rozporzadzenie przyjeto z naruszeniem art. 4 ust. 5 rozporzadzenia (WE)
nr 1107/2009 (%).

4. Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze pozwana dzialala ultra vires przy sktadaniu wniosku dotyczacego klasyfikacji danej
substancji czynnej.

5. Zarzut pigty dotyczacy tego, ze zaskarzone rozporzadzenie przyjeto w toku postepowania, w ramach ktérego prawo
skarzacych do obrony nie bylo przestrzegane.
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6. Zarzut szosty dotyczacy tego, ze zaskarzone rozporzadzenie przyjeto z naruszeniem zasady ostrozno$ci oraz
podstawowych zasad prawa Unii Europejskiej, mianowicie zasady proporcjonalnosci i réwnego traktowania.

() DzU. 2018, L 254,s. 1.
()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczace wprowadzania do
obrotu $rodkéw ochrony roélin i uchylajgce dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG (Dz.U. 2009, L 309, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 21 grudnia 2018 r. - Bronckers | Komisja
(Sprawa T-746/18)
(2019/C 72/45)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Marco Bronckers (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel: adwokat P. Kreijger)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci (dorozumianej) decyzji Komisji z dnia 17 pazdziernika 2018 r. oddalajacej na podstawie
rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001 (') ponowny wniosek strony skarzacej o dostep do dokumentéw dotyczacych
Porozumienia mig¢dzy Wspdlnota Europejska a Meksykanskimi Stanami Zjednoczonymi w sprawie wzajemnego
uznawania i ochrony oznaczen napojéw spirytusowych )

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi tylko jeden zarzut dotyczacy naruszenia przez Komisje art. 8 ust. 3
rozporzadzenia nr 1049/2001 wskutek niepodjecia decyzji w wyznaczonym terminie.

(") Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostepu do

) dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. 2001, L 145, s. 43).
() DzU.1997,L 152, s. 15.

Skarga wniesiona w dniu 20 grudnia 2018 r. — Refan Bulgaria | EUIPO (ksztalt kwiatu)
(Sprawa T-747/18)
(2019/C 72/46)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Refan Bulgaria OOD (Trud, Bulgaria) (przedstawiciel: adwokat A. Ivanova)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Dane dotyczace postepowania przed EUIPO

Sporny znak towarowy: Tréjwymiarowy unijny znak towarowy (Ksztalt kwiatu) — zgloszenie nr 16 544 025



