1.7.2019 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C220/23

Strony w postegpowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Nobina Finland Oy

Druga strona postepowania: Helsingin seudun litkenne-kuntayhtyma, Oy Pohjolan Kaupunkiliikenne Ab

Pytania prejudycjalne

1) Czy dyrektywa 2004/17[WE (') Parlamentu Europejskiego i Rady koordynujaca procedury udzielania zaméwien przez pod-
mioty dzialajgce w sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i ustug pocztowych (,dyrektywa sektorowa z 2004 r.”)
stoi na przeszkodzie wykladni, zgodnie z kt6ra w sytuacji, gdy oferta moze zostaé ztozona w odniesieniu do kilku lub wszyst-
kich czesci zamowienia, instytucja zamawiajaca moze ograniczy¢ liczbe czgdci, jaka moze by¢ udzielona jednemu oferentowi
(klauzula ograniczajaca)?

2) Zgodnie z klauzulg ograniczajacg zastosowang w rozpatrywanym tu zaproszeniu do ubiegania si¢ o zaméwienie dla trans-
portu autobusowego, jezeli wygrane przez oferenta przedmioty zaméwienia przekraczaja maksymalna liczbe pojazdodni
okreslong w tej klauzuli, przedmiot zamdwienia, w odniesieniu do ktérego réznica w punktach miedzy najlepsza i drugg naj-
lepsza oferta pomnozona przez liczbe pojazdéw tego przedmiotu zamdwienia jest najmniejsza, przechodzi na oferenta, ktéry
zlozyl drugg najlepszg oferte. Zastosowanie klauzuli ograniczajgcej moze doprowadzi¢ do tego, Ze oferentowi, ktéry ztozyt
najlepszg oferte w odniesieniu do danego przedmiotu zaméwienia, zostanie udzielone zaméwienie na facznie mniejsza liczbe
pojazdodni na podstawie zaproszenia do ubiegania si¢ 0 zaméwienie niz oferentowi, ktory zlozyt druga najlepsza oferte w
odniesieniu do przedmiotu zamowienia.

a) Czy przy ocenie dopuszczalnosci klauzuli ograniczajgcej mozna uwzglednic¢ konkretny skutek, do jakiego moze pro-
wadzi¢ zastosowanie klauzuli ograniczajacej w zaproszeniu do ubiegania si¢ 0 zaméwienie publiczne, czy tez nalezy
ocenia¢ to w sposdb abstrakcyjny, tak ze zastosowanie klauzuli ograniczajacej, takiej jak rozpatrywana w postepowa-
niu gtéwnym, jest dopuszczalne albo nie na podstawie dyrektywy sektorowej z 2004 r.?

b) Czy dla oceny dopuszczalnosci klauzuli ograniczajacej, takiej jak rozpatrywana w postepowaniu gléwnym, maja zna-
czenie okolicznosci okre$lone w zaproszeniu do skfadania ofert w celu uzasadnienia klauzuli dotyczace utrzymania
sytuacji konkurencyjnej w regularnym transporcie autobusowym w regionie Helsinek i zmniejszenia ryzyka operacyj-
nego, jakie pocigga za sobg dla jakosci ustug transportowych przejecie duzego natezenia ruchu i podjecie transportu na
zmienionych trasach?

() Dz.U.2004,L134,s.1.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Korkein hallinto-oikeus (Finlandia)
w dniu 19 kwietnia 2019 r. — Porin kaupunki

(Sprawa C-328/19)
(2019/C 220/29)

Jezyk postgpowania: firiski

Sad odsylajacy

Korkein hallinto-oikeus
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Strony w postgpowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Porin kaupunki

Strona pozwana: Porin Linjat Oy, Lyttyldn Liikenne Oy

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 1 ust. 2 lit. a) dyrektywy 2004/18/WE (') Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie koordy-
nacji procedur udzielania zaméwiei publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi nalezy interpretowaé w ten sposéb,
ze model odpowiedzialnej gminy w rodzaju rozpatrywanej w tej sprawie umowy o wspolprace miedzy gminami spelnia prze-
slanki przekazania kompetencji nieobjetego zakresem stosowania dyrektywy (C-51/15, Remondis) lub wspétpracy horyzon-
talnej niepodlegajacej obowigzkowi organizowania przetargu (C-386/11, Piepenbrock i przytoczone tam orzecznictwo) lub
stanowi inny trzeci przypadek?

2) Jezeli model odpowiedzialnej gminy zgodnie z umowa o wspolpracy spelnia przestanki przekazania kompetencji: czy w przy-
padku udzielenia zamowien po przekazaniu kompetencji organ wladzy publicznej, ktéremu zostaly przekazane kompetendje,
jest uznawany za instytucje zamawiajgcg i czy ten organ wladzy publicznej jako odpowiedzialna gmina na podstawie kompe-
tencji przekazanych mu przez inne gminy moze takze udzieli¢ zaméwien na ustugi podmiotowi powiazanemu z nim bez orga-
nizowania przetargu w zakresie, w jakim bez instytucji odpowiedzialnej gminy udzielenie tych zamdwien na ustugi bytoby,
jako zadanie wlasne, obowigzkiem gmin, ktére przekazaly kompetencje?

3) Jezeli model odpowiedzialnej gminy zgodnie z umowa o wspdlpracy gminy spelnia natomiast przestanki wspélpracy hory-
zontalnej: czy gminy zaangazowane we wspolprace moga bez organizowania przetargu udzielaé zaméwien na ustugi gminie
uczestniczgcej we wspOlpracy, ktéra udzielita podmiotowi powigzanemu z nig zaméwienia na te ustugi bez organizowania
przetargu?

4) Czy w ramach oceny, czy sp6tka wykonuje znacza czg¢$¢ swojej dziatalnosci dla gminy, ktora ja kontroluje, przy obliczaniu
wysokosci obrotu odnoszacego sie do gminy uwzglednia si¢ obrét spétki stanowigcej wlasnos¢ gminy, ktéra prowadzi trans-
port w rozumieniu rozporzadzenia (WE) nr 1370/2007 (%) Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r.
dotyczacego ustug publicznych w zakresie kolejowego i drogowego transportu pasazerskiego oraz uchylajgcego rozporzadze-
nia Rady (EWG) nr 1191/69 i (EWG) nr 1107/70 w zakresie, w jakim spotka osiaga ten obrét z tytutu transportu, ktory gmina
organizuje jako wlasciwy organ w rozumieniu rozporzadzenia nr 1370/2007?

() Dz.U.2004,L134,s.114.
®) Dz.U.2007,L315,s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez cour d’appel de Bruxelles (Belgia) w
dniu 24 kwietnia 2019 r. — DA/Romanian Air Traffic Services Administration (Romatsa),
Rumunia, Eurocontrol — Europejska Organizacja ds. Bezpieczefistwa Zeglugi Powietrznej — oraz FC, SC
European Food SA, SC Starmill SRL, SC Multipack SRL/Romanian Air Traffic Services Administration
(Romatsa), Rumunia, DA, Eurocontrol — Europejska Organizacja ds. Bezpieczefistwa Zeglugi Powietrznej

(Sprawa C-333/19)
(2019/C 220/30)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour d'appel de Bruxelles
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